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ตอนที่ 1 

ความสำคัญและความเป็นมา 
 
1.1  ความเป็นมาและความสำคัญ 

ปัจจุบันคณะบริหารศาสตร์ มหาวิทยาลัยอุบลราชธานี ดำเนินการจัดการเรียนการสอน
หลักสูตรระดับปริญญาตรี จำนวน 7 หลักสูตร คือ หลักสูตรบริหารธุรกิจบัณฑิต สาขาวิชาการจัดการ
ธุรกิจ หลักสูตรบริหารธุรกิจบัณฑิต สาขาวิชาการตลาด  หลักสูตรบริหารธุรกิจบัณฑิต สาขาวิชา
การเงินและการลงทุน  หลักสูตรบริหารธุรกิจบัณฑิต สาขาวิชาการจัดการธุรกิจระหว่างประเทศ 
(หลักสูตรภาษาอังกฤษ) หลักสูตรบริหารธุรกิจบัณฑิต สาขาวิชานวัตกรรมการจัดการโรงแรมและการ
บริการ  หลักสูตรบริหารธุรกิจบัณฑิต สาขาวิชาการจัดการโลจิสติกส์และโซ่อุปทาน หลักสูตรบัญชี
บัณฑิต  ส่วนหลักสูตรระดับปริญญาโทมีจำนวน 2 หลักสูตร คือ หลักสูตรบริหารธุรกิจมหาบัณฑิต 
และหลักสูตรบริหารธุรกิจมหาบัณฑิต สาขาวิชาการจัดการโลจิสติกส์และโซ่อุปทาน  ปัจจุบันมีจำนวน
นักศึกษาประมาณ 2,861 คน1  

คณะบริหารศาสตร์ มีอาคารที่อยู่ในความดูแลจำนวน 2 อาคาร คือ อาคารเรียนรวมบริหาร
ศาสตร์ (CLB1) และอาคารบริหารศาสตร์ (MS) ซึ่งเป็นอาคารเก่าที่ได้รับมอบจากมหาวิทยาลัย
อุบลราชธานีเพื่อเป็นที่ตั้งคณะบริหารศาสตร์สำหรับจัดการเรียนการสอนในรายวิชาของคณะ และจาก
การที่เป็นอาคารเก่าที่ไม่ได้ถูกออกแบบมาใช้งานด้านการเรียนการสอนในรูปแบบห้องเรียนจึงทำให้
ห้องที่มีอยู่เดิมมีสภาพที่ไม่เอ้ืออำนวยต่อการจัดการเรียนกรสอน  ซึ่งการมีห้องเรียนที่เอ้ืออำนวยต่อ
การเรียนรู้ของนักศึกษามีอุปกรณ์โสตทัศนศึกษาที่พร้อมสำหรับการใช้งานในการจัดการเรียนการสอน
จะส่งผลดีต่อการถ่ายทอดความรู้ของอาจารย์ให้กับนักศึกษา และการมีห้องปฏิบัติการที่ช่วยส่งเสริมใน
การใช้เทคโนโลยีสารสนเทศสำหรับให้นักศึกษาได้เรียนและฝึกฝนเพ่ือให้เกิดความรู้และความชำนาญ
ก่อนออกสู่ตลาดแรงงานจะส่งผลดีต่อตัวนักศึกษาและคณะบริหารศาสตร์  หลังจากได้รับจัดสรร
อาคารเก่าจากมหาวิทยาลัยคณะบริหารศาสตร์ได้ทำการซ่อมแซมปรับปรุงห้องต่าง ๆ ที่มีอยู่เดิมของ
อาคารเพ่ือให้มีความเหมาะสมในการจัดการเรียนการสอนในรายวิชาบรรยายและรายวิชาปฏิบัติการ
เป็นระยะๆ เพ่ือแก้ปัญหาการขาดแคลนห้องเรียนและห้องปฏิบัติการ รวมถึงการใช้ห้องในอนาคต  
โดยทำการปรับปรุงเปลี่ยนแปลงรูปแบบและขยายพ้ืนที่ห้องภายในอาคารให้เป็นห้องเรียนที่มีความจุที่
เหมาะสมในการรองรับนักศึกษา ภายใต้แผนการบริหารจัดการพ้ืนที่อาคารให้สามารถใช้งานได้อย่าง
เต็มประสิทธิภาพ ประกอบด้วยการวางแผนการใช้ประโยชน์ห้องเรียนและห้องปฏิบัติการที่มีอยู่เดิม 
การวางแผนการใช้ประโยชน์ห้องเรียนและห้องปฏิบัติการที่ปรับปรุงใหม่  เพ่ือให้การใช้ห้องเรียนและ
ห้องปฏิบัติการได้อย่างคุ้มค่าและเกิดประโยชน์สูงสุด  

เพ่ือประโยชน์ในการวางแผนการใช้ห้องเรียนและปฏิบัติการมีความเหมาะสม เกิดประโยชน์
สูงสุด การวิเคราะห์ประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียนและห้องปฏิบัติการที่อยู่ในความดูแลของคณะบริหาร
ศาสตร์ในปัจจุบันจึงมีความจำเป็นเพ่ือใช้เป็นข้อมูลประกอบในการวางแผนการใช้ห้องเรียนและ

 
1 ข้อมูลวันที่ 25 ธันวาคม 2566  (งานวิชาการ คณะบริหารศาสตร์, 2566)  
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ห้องปฏิบัติการในอนาคตอย่างมีประสิทธิภาพ รวมถึงสามารถใช้เป็นข้อมูลสำหรับผู้บริหารในด้านการ
วางแผนปรับปรุงอาคาร และกำหนดทิศทางการพัฒนาการก่อสร้างอาคารใหม่ของคณะต่อไป   
 
1.2  วัตถุประสงค์  

1.2.1  เพ่ือวิเคราะห์ค่าประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียนของคณะบริหารศาสตร์  มหาวิทยาลัย
อุบลราชธานี 

1.2.2  เพ่ือวิ เคราะห์ค่าประสิทธิภาพการใช้ห้องปฏิบัติการของคณะบริหารศาสตร์  
มหาวิทยาลัยอุบลราชธานี 
 
1.3  ประโยชน์ที่จะได้รับ 

1.3.1  ทำให้ทราบข้อมูลประสิทธิภาพการใช้ห้องของคณะในด้านการจัดการเรียนการสอน  
1.3.2  นำผลการวิเคราะห์มาวางแผนการใช้ห้องเรียน ห้องปฏิบัติการให้เกิดความเหมาะสม 

 
1.4  ขอบเขตของการทำงาน 

การวิเคราะห์ประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียนและห้องปฏิบัติการ ใช้ข้อมูลจากตารางการเรียนการ
สอนในห้องเรียนและห้องปฏิบัติการภายในอาคารบริหารศาสตร์ 1 และอาคารเรียนรวมบริหารศาสตร์ 
ประจำภาคการศึกษาต้นและภาคการศึกษาปลาย ปีการศึกษา 2563-2565 ระหว่างวันจันทร์ถึงวัน
ศุกร์ เวลา 08.00-18.00 น. โดยศึกษาวิเคราะห์ตามเกณฑ์ ดังนี้ 

1.4.1  อัตราการใช้ห้อง 
1.4.2  อัตราการใช้พ้ืนที่ 
1.4.3  ประสิทธิภาพการใช้ห้อง 

 
1.5  รูปแบบของการทำงาน 

เป็นการนำเอาข้อมูลที่การจัดการเรียนการสอน ณ อาคารบริหารศาสตร์ 1 และอาคารเรียน
รวมบริหารศาสตร์ ภาคการศึกษาต้น ภาคการศึกษาปลาย ปีการศึกษา 2563 -2564 มาทำการหา
ค่าประสิทธิภาพการใช้ห้อง โดยทำการวิเคราะห์หาค่าอัตราการใช้ห้อง อัตราการใช้พ้ืนที่ และ
ประสิทธิภาพการใช้ห้องและเปรียบเทียบผลการวิเคราะห์กับเกณฑ์มาตรฐานการประเมิน
ประสิทธิภาพการใช้ประโยชน์อาคารของสำนักงานคณะกรรมการการอุดมศึกษาเพ่ือสะท้อนความ
เหมาะสมในการใช้พื้นที่อาคาร 
 
1.6  คำนิยามศัพท์ 

ห้องเรียน   หมายความว่า ห้องเรียนรายวิชาทฤษฎี 
ห้องปฏิบัติการ  หมายความว่า ห้องเรียนรายวิชาปฏิบัติการคอมพิวเตอร์ 
ภาคการศึกษา  หมายความว่า ภาคการศึกษาต้น ระหว่างเดือนมิถุยายน- 

กันยายน  และภาคการศึกษาปลาย ระหว่าง 
เดือน พฤศจิกายน-กุมภาพันธ์ 
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ปีการศึกษา  หมายความว่า ปีการศึกษาท่ีจัดการเรียนการสอนใน 
มหาวิทยาลัยอุบลราชธานี โดยกำหนดเริ่มต้น
เดือนมิถุนายน-เดือนพฤษภาคมของปีถัดไป 

การจัดการเรียนการสอน หมายความว่า การจัดการเรียนการสอนรายวิชาคณะบริหาร 
ศาสตร์ ระดับปริญญาตรี  

อัตราการใช้ห้อง  หมายความว่า จำนวนชั่วโมงท่ีใช้ห้องจริงใน 1 สัปดาห์ เมื่อ 
เทียบเป็นร้อยละของจำนวนชั่วโมงที่ควรใช้ห้อง
อย่างเต็มที่ใน 1 สัปดาห์ 

อัตราการใช้พื้นที่  หมายความว่า จำนวนนักศึกษาท่ีใช้ห้องจริงใน 1 สัปดาห์ เมื่อ 
เทียบเป็นร้อยละของความจุเต็มที่ตามความเป็น 
จริงของห้องใน 1 สัปดาห์ 

ประสิทธิภาพการใช้ห้อง หมายความว่า ผลคูณระหว่างอัตราการใช้ห้องและอัตราการใช้ 
พ้ืนที่หารด้วย 100 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



 
ตอนที่ 2 

กระบวนการวิเคราะห์ 
 
2.1  บทนำ 

คณะบริหารศาสตร์ มหาวิทยาลัยอุบลราชธานี จัดตั้งขึ้นโดยสภามหาวิทยาลัยอุบลราชธานีใน
คราวประชุมครั้งที่ 3/2540 เมื่อวันจันทร์ที่ 23 พฤษภาคม 2540 มีมติเห็นชอบให้จัดทำโครงการ
จัดตั้งคณะบริหารศาสตร์ และในการประชุมผู้บริหารครั้งที่ 12/2541 เมื่อวันที่ 15 ตุลาคม 2541 
มีมติเห็นชอบให้โครงการจัดตั้งคณะบริหารศาสตร์ เป็นหน่วยงานภายในที่มีการบริหารงานขึ้นตรงต่อ
สำนักงานอธิการบดี ในการนี้มหาวิทยาลัย ได้แต่งตั้งคณะทำงานโครงการจัดตั้ง คณะบริหารศาสตร์ 
มหาวิทยาลัยอุบลราชธานี ตามคำสั่งมหาวิทยาลัยอุบลราชธานีที่ 612/2541 โดยมีภารกิจและ
หน้าที่ดำเนินงานด้านการจัดการเรียนการสอนในวิชาศึกษาทั่วไป และผลิตบัณฑิตสาขาทางด้าน
บริหารธุรกิจการบัญชี การเงินการธนาคาร รวมทั้งงานวิจัย การบริการวิชาการแก่สังคมและการ   
ทำนุบำรุงศิลปวัฒนธรรม  และได้จัดตั้งเป็นคณะบริหารศาสตร์ ตั้งแต่วันที่ 1 มิถุนายน พ.ศ. 2544    
ตามข้อบังคับมหาวิทยาลัยอุบลราชธานี ว่าด้วย คณะบริหารศาสตร์ มหาวิทยาลัยอุบลราชธานี     
พ.ศ. 2544 ประกาศ ณ วันที่ 31 พฤษภาคม พ.ศ. 2544  

คณะบริหารศาสตร์ มีการพัฒนาหลักสูตรและปรับปรุงหลักสูตรมาอย่างต่อเนื่องเพ่ือให้
สอดคล้องกับสภาพสังคมที่เปลี่ยนแปลงอยู่ตลอดเวลา ปัจจุบันได้เปิดการเรียนการสอนในหลักสูตร
ระดับปริญญาตรีจำนวน 7 หลักสูตร คือ หลักสูตรบริหารธุรกิจบัณฑิต สาขาวิชาการจัดการธุรกิจ  
หลักสูตรบริหารธุรกิจบัณฑิต  สาขาวิชาการตลาด หลักสูตรบริหารธุรกิจบัณฑิต สาขาวิชาการเงินและ
การลงทุน หลักสูตรบริหารธุรกิจบัณฑิต สาขาวิชาการจัดการธุรกิจระหว่างประเทศ (หลักสูตร
ภาษาอังกฤษ) หลักสูตรบริหารธุรกิจบัณฑิต สาขาวิชานวัตกรรมการจัดการโรงแรมและการบริการ 
หลักสูตรบริหารธุรกิจบัณฑิต สาขาวิชาการจัดการโลจิสติกส์และโซ่อุปทาน  และหลักสูตรบัญชีบัณฑิต  
เปิดการเรียนการสอนในหลักสูตรระดับปริญญาโท จำนวน 2 หลักสูตร คือ หลักสูตรบริหารธุรกิจ
มหาบัณฑิต และหลักสูตรบริหารธุรกิจมหาบัณฑิตสาขาวิชาการจัดการโลจิสติกส์และโซ่อุปทาน   

ปัจจุบันอาคารทำการของคณะบริหารศาสตร์ คืออาคารปฏิบัติการรวมด้านสังคมศาสตร์หรือ
อาคารบริหารศาสตร์ 2 โดยมีสำนักงานเลขานุการ ห้องประชุม ห้องพักอาจารย์ และอาคารบริหาร
ศาสตร์ 1 อาคารเรียนรวมบริหารศาสตร์ ทำการจัดการเรียนการสอน ซึ่งประกอบไปด้วยห้องบรรยาย 
ห้องปฏิบัติการคอมพิวเตอร์  ในปีการศึกษา 2566 คณะมีนักศึกษาในระดับปริญญาตรี จำนวน
ประมาณ 2,800 คน  

การจัดการเรียนการสอนในอดีต คณะบริหารศาสตร์จัดการเรียนการสอน ณ อาคารเรียนรวม 
2,3,4,5 ซึ่งอยู่ในความรับผิดชอบของกองบริการการศึกษาและใช้ห้องเรียน ณ อาคารอเนกประสงค์ 
ซึ่งเป็นอาคารเก่าที่ได้รับจัดสรรจากมหาวิทยาลัยอุบลราชธานีให้อยู่ในความดูแลของคณะบริหาร
ศาสตร์ แต่ก็ยังไม่เพียงพอต่อการใช้งานเนื่องจากคณะบริหารศาสตร์จัดการเรียนการสอนในรายวิชา
ของคณะบริหารศาสตร์ ประมาณ 150-180 รายวิชา 200-250 กลุ่มการเรียนต่อภาคการศึกษา 
ประกอบไปด้วยหมวดวิชาศึกษาทั่วไป หมวดวิชาเฉพาะ กลุ่มวิชาชีพพ้ืนฐาน กลุ่มวิชาชีพบังคับ    
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กลุ่มวิชาชีพเลือก และในภายหลังการใช้ห้องเรียน ณ อาคารเรียนรวม 2,4 และ 5 จะต้องเสีย
ค่าธรรมเนียมการใช้บริการห้องเรียนตามอัตราที่มหาวิทยาลัยอุบลราชธานีกำหนด  จึงทำให้คณะ
บริหารศาสตร์ ได้ดำเนินการปรับปรุงห้องภายในอาคารที่คณะบริหารศาสตร์ได้รับจัดสรร ซึ่งประกอบ
ไปด้วย อาคารอเนกประสงค์ เปลี่ยนชื่อใหม่เป็น อาคารบริหารศาสตร์ 1 (MS) และอาคารเรียนรวม 1 
เปลี่ยนชื่อใหม่เป็น อาคารเรียนรวมบริหารศาสตร์ (CLB) เพ่ือให้มีความเหมาะสมเพียงพอต่อการใช้
งานในการจัดการเรียนการสอนในรายวิชาของคณะและจำนวนนักศึกษาที่จะลงทะเบียนเรียนในแต่ละ
กลุ่มการเรียน  โดยกำหนดแต่ละห้องเรียนให้มีจำนวนความจุที่แตกต่างกันออกไปเพ่ือความเหมาะสม
ในการจัดการเรียนการสอน  

ในส่วนการจัดการเรียนการสอนในรายวิชาที่กำหนดให้ต้องใช้ห้องปฏิบัติการคอมพิวเตอร์   
คณะบริหารศาสตร์ จะจัดการเรียนการสอน ณ สำนักคอมพิวเตอร์และเครือข่ายแต่ก็ยังไม่เพียงพอต่อ
การใช้ในการจัดการเรียนการสอน เนื่องจากมีหลายคณะที่ต้องทำการสอนโดยใช้ห้องปฏิบัติการ
คอมพิวเตอร์เช่นกัน ดังนั้น คณะบริหารศาสตร์ จึงได้ทำการปรับปรุงพ้ืนที่ห้องต่าง ๆ ภายในอาคาร
บริหารศาสตร์ 1 เพ่ือใช้เป็นห้องปฏิบัติการคอมพิวเตอร์สำหรับรายวิชาที่มีจัดการเรียนการสอนใน
รายวิชาของคณะซึ่งในปัจจุบันมีการกำหนดรายวิชาให้จัดการเรียนการสอนในห้องปฏิบัติการ
คอมพิวเตอร์มากข้ึน 

จากการปรับปรุงห้องภายในอาคารบริหารศาสตร์ 1 และอาคารเรียนรวมบริหารศาสตร์ ตลอด
ระยะเวลาที่ผ่านมา ทำให้การจัดการเรียนการสอนในรายวิชาคณะทุกกลุ่มการเรียนจัดการเรียนการ
สอนภายในคณะและทำให้อาจารย์ประจำวิชาสามารถกำหนดช่วงวัน เวลาสอนตามความต้องการของ
อาจารย์ประจำวิชาได้ ทำให้การใช้ห้องเรียนและห้องปฏิบัติการของคณะไม่ครอบคลุมทุกช่วงเวลาตาม
คาบตารางเรียนที่มหาวิทยาลัยกำหนด โดยมีบางห้องเรียนมีการใช้จัดการเรียนการสอนในปริมาณที่
น้อยมากและบางห้องเรียนไม่ได้ใช้งานด้านการเรียนการสอนตลอดปีการศึกษา  
 
2.2  การรวบรวมเอกสารข้อมูลที่เกี่ยวข้อง 

การวิ เคราะห์ประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียนและห้องปฏิบั ติการ คณะบริหารศาสตร์  
มหาวิทยาลัยอุบลราชธานี ผู้วิเคราะห์ได้รวบรวมเอกสารข้อมูลที่เกี่ยวข้อง เพ่ือเป็นแนวทางในการ
ดำเนินการวิเคราะห์ โดยมีรายละเอียดดังต่อไปนี้ 

2.2.1  อาคารและพ้ืนที่ทางการศึกษา 
อาคารทางการศึกษา หมายถึง อาคารเรียนที่ใช้เป็นสถานที่จัดกิจกรรมการเรียนการ

สอนทุกกลุ่มวิชา ประกอบด้วยห้องเรียนและห้องปฏิบัติการ ห้องเรียน หมายถึง ห้องที่ใช้สำหรับ
อำนวยความสะดวกในการจัดการเรียนการสอนรายวิชาบรรยาย  ห้องปฏิบัติการ หมายถึงห้องที่ใช้
สำหรับอำนวยความสะดวกในการจัดเรียนการสอนรายวิชาปฏิบัติ เช่นรายวิชาคำนวณ รายวิชา
คอมพิวเตอร์ การบริหารจัดการพ้ืนที่อาคารที่เหมาะสม มีความสะดวกสบาย ปลอดภัยสำหรับการ
จัดการเรียนการสอนปลอดภัยสำหรับผู้เรียนจะส่งเสริมการเรียนรู้ที่ดี การใช้ประโยชน์จากพ้ืนที่ยังเป็น
การควบคุมดูแลรักษา ส่งเสริมทำนุบำรุงให้อาคารที่มีอยู่ให้มีสภาพที่ดีอีกด้วย 

ปัญจพงศ์  นาคะบุตร (2553) กล่าวว่า อาคารการศึกษา คือสถานศึกษาหรือโรงเรียน
ไม่ว่าระดับใด เป็นอาคารซึ่งมีบรรยายกาศ สภาพแวดล้อมเพ่ือการเรียนรู้รวมถึงการพิจารณาเลือก
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สถานที่ตั้งและการออกแบบต้องพิจารณาถึงความต้องการของผู้ใช้อาคารกลุ่มใหญ่ คือ นักเรียน 
นักศึกษา ทั้งในทางกายภาพและความรู้สึกเพ่ือให้การเรียนการสอนได้ผลสูงสุด ในส่วนของพ้ืนที่เพ่ือ
ส่งเสริมการศึกษานั้น ความต้องการทางด้านกายภาพ ได้แก่ ความปลอดภัยด้านโครงสร้างและการใช้
งาน พ้ืนที่ใช้งานที่เพียงพอและเหมาะสม การความคุมแสงสว่าง เสียง อุณหภูมิ การระบายอากาศและ
ระบบสุขขาภิบาลที่ดี  ด้านอารมณ์ความรู้สึก คือ สิ่งแวดล้อมหรืออาคารและพ้ืนที่สวย งามมี
บรรยากาศที่ดีก่อให้เกิดความรู้สึกสงบและเกิดความรู้สึกที่กระตือรือร้นที่อย่างจะเรียนรู้  ส่วนการ
เลือกพ้ืนที่ตั้ง คือการแบ่งเขตการใช้พ้ืนที่โดยรอบอย่างเหมาะสม โดยคำนึกถึงปัจจุบันและอนาคตของ
การใช้งาน การวางผังที่สามารถเชื่อมต่อกับส่วนอ่ืน ๆ ได้และรูปแบบพ้ืนที่มีการตอบสนองความ
ต้องการและความพึงพอใจของมนุษย์   

2.2.1  ความหมายของประสิทธิภาพ 
ทิรัศน์ชญา  พิพัฒน์เพ็ญ และคณะ (2557) ได้ให้ความหมายของประสิทธิภาพว่า 

ประสิทธิภาพ หมายถึง ความสามารถในการปฏิบัติงานให้เกิดผลสำเร็จตามวัตถุประสงค์ขององค์การ 
โดยคำนึงถึงความประหยัดทรัพยากรในทุกๆ ด้านแต่ก่อให้เกิดผลผลิตสูงสุด ประหยัดเวลา แรงงาน 
วัสดุ สิ่งของและอ่ืน ๆ นอกจากนี้ประสิทธิภาพ (efficiency) หมายถึง ความสามารถในการลดต้นทุน
หรือทรัพยากรต่อหน่วยของผลผลิตที่ได้จากการดําเนินงานต่ำกว่าที่กำหนดไว้ในแผนหรือในทาง
กลับกัน หมายถึง ความสามารถในการเพ่ิมผลผลิตหรือผลประโยชน์ต่อหน่วยของต้นทุนที่ใช้ในการ
ดําเนินงานสูงกว่าที่กำหนดไว้ในแผน โดยประสิทธิภาพเป็นอัตราส่วนแสดงให้เห็นถึงความสัมพันธ์
ระหว่างผลผลิตหรือผลประโยชน์ที่ได้รับกับต้นทุนหรือทรัพยากรที่ใช้ในการดําเนินงานจริงเมื่อ 
เปรียบเทียบกับแผนที่วางไว้ 

ศุนิสา  เจะแวมาแจ (2562) ประสิทธิภาพ หมายถึง  การใช้ปัจจัยและกระบวนการ
ในการดำเนินงานซึ่งอาจไม่แสดงเป็นค่าเชิงตัวเลข แต่แสดงด้วยการบันทึกลักษณะการใช้เงิน วัสดุ คน 
และเวลาปฏิบัติงานอย่างคุ้มค่า ประหยัด ไม่มีการสูญเปล่าเกินความจำเป็น รวมถึงมีการใช้กลยุทธ์
หรือเทคนิควิธีการปฏิบัติที่เหมาะสม สามารถนำไปสู่การบังเกิดผลได้เร็วและมีคุณภาพ 

นิรภัย จันทร์สวัสดิ์ (2565) ประสิทธิภาพ (Efficiency) หมายถึง กระบวนการ วิธีการ 
หรือการกระทำใด ๆ ที่นำไปสู่ผลสำเร็จ โดยใช้ทรัพยากรต่าง ๆ อันได้แก่ ทรัพยากรธรรมชาติ แรงงาน 
เงินทุน และวิธีการดำเนินการหรือประกอบการ ที่มีคุณภาพสูงสุดในการดำเนินการได้อย่างเต็ม
ศักยภาพ อย่างไรก็ตามการดำเนินการใด ๆ นั้นก็ขึ้นอยู่กับทรัพยากร ณ ขณะนั้นด้วยว่ามีคุณภาพและ
ปริมาณเพียงใด หากมีคุณภาพมากการจะใช้อย่างเต็มศักยภาพได้นั้นจะต้องใช้ในปริมาณน้อยจึงจะ
เรียกได้ว่ามีประสิทธิภาพ ต่างกันกับทรัพยากรที่มีปริมาณมากแต่คุณภาพต่ำที่จะต้องเลือกวิธีการดึง
ศักยภาพของทรัพยากรออกมาให้ได้มากที่สุดจึงจะเรียกว่ามีประสิทธิภาพ  ดังนั้นประสิทธิภาพ 
(Efficiency) จึงหมายถึง ผลสำเร็จที่พิจารณาในแง่ของเศรษฐศาสตร์ ที่มีตัวบ่งชี้ ได้แก่ ความประหยัด 
หรือคุ้มค่า (ประหยัดต้นทุน ประหยัดทรัพยากร ประหยัดเวลา) ความทันเวลา และ มีคุณภาพ (ทั้ง
กระบวนการ ได้แก่ Input Process และ Output) 

สุธิดา  เสาวคนธ์ (2567)  ให้ความหมายคำว่า ประสิทธิภาพ  คือ ความสามามารถใน
การทำงานให้เกิดผลหรือบรรลุเป้าหมายได้แบบประหยัดต้นทุน เสร็จทันเวลาภายในคุณภาพที่กำหนด
ไว้ 
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เกียรติพงศ์  อุดมธนะธีระ (2567) ประสิทธิภาพ หมายถึง ความสามารถที่ทำให้
เกิดผลในการทำงาน ผลสำเร็จที่ได้จะพิจารณาในแง่ของเศรษฐศาสตร์ที่มีตัวบ่งชี้ชัด วัดได้ ได้แก่ ความ
ประหยัดหรือคุ้มค่า (ต้นทุน ทรัพยากรและเวลา) ระยะเวลาและคุณภาพ (ทั้งกระบวนการตั้งแต่ Input 
Process และ Output) เป็นการผลิตหรือการทำสิ่งใดสิ่งหนึ่งให้ได้ผลลัพธ์ออกมามากที่สุด โดยใช้
ต้นทุนหรือทรัพยากรน้อยที่สุดมักกล่าวว่า “Do thing right” ทำให้คุ้มค่า คุ้มเวลา ประหยัดแรงงาน 
ประหยัดพลังงาน แต่ผลออกมามากกว่าต้นทุน (คุ้มทุน)  

2.2.2  งานวิเคราะห์ วิจัยที่เกี่ยวข้อง 
กองแผนงาน มหาวิทยาลัยเทคโนโลยีพระจอมเกล้าธนบุรี (2553) ได้ทำการวิเคราะห์

ข้อมูลการใช้อาคารสถานที่ และประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียน ปีการศึกษา 2553 มหาวิทยาลัย
เทคโนโลยีพระจอมเกล้าธนบุรี พบว่า ประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียนจำแนกตามคณะ อัตราการใช้ห้อง
บรรยาย มีเพียง 2 คณะที่ใช้งานมีประสิทธิภาพสูงกว่าเกณฑ์มาตรฐานของมหาวิทยาลัย คือ       
คณะเทคโนโลยีสารสนเทศ และคณะศิลปศาสตร์ ส่วนคณะที่ใช้ห้องบรรยายมีประสิทธิภาพต่ำกว่า
เกณฑ์มาตรฐานที่สุดคือ บัณฑิตวิทยาลัยการจัดการและนวัตกรรม ส่วนการใช้ห้องปฏิบัติการ พบว่า มี 
7 คณะที่ใช้งานอย่างมีประสิทธิภาพสูงกว่าเกณฑ์มาตรฐาน คือ คณะครุศาสตร์ อุตสาหกรรม       
และเทคโนโลยี คณะเทคโนโลยีสารสนเทศ บัณฑิตวิทยาลัยร่วมด้านพลังงานและสิ่งแวดล้อม       
คณะวิศวกรรมศาสตร์ คณะศิลปะศาสตร์ คณะสถาปัตยกรรมศาสตร์และการออกแบบ และสถาบัน
วิทยาการหุ่นยนต์ภาคสนาม สำหรับคณะที่ ใช้ห้องปฏิบัติการต่ำกว่าเกณฑ์มี  4  คณะ คือ            
คณะทรัพยากรชีวภาพและเทคโนโลยี บัณฑิตวิทยาลัยการจัดการและนวัตกรรม พลังงานสิ่งแวดล้อม
และวัสดุ และคณะวิทยาศาสตร์  

ประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียนส่วนกลาง มหาวิทยาลัยมีอาคารเรียนส่วนกลาง 2 หลัง 
คือ อาคารเรียนรวม 1 และ 2 นอกจากนี้ยังมีอีก 2 อาคารที่มีบางห้องใช้เป็นห้องเรียนส่วนกลาง คือ
อาคารปฏิบัติการพ้ืนฐานทางวิทยาศาสตร์ จำนวน 2 ห้อง เป็นห้องบรรยายความจุ 200 และ     
600 คน ผลการวิเคราะห์ประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียนในภาครวม พบว่า ห้องบรรยายมี
ประสิทธิภาพในการใช้ห้องสูงกว่าเกณฑ์มาตรฐานเล็กน้อย คือสูงกว่า 0.40% ส่วนห้องปฏิบัติการ    
มีประสิทธิภาพในการใช้ห้องสูงกว่าเกณฑ์มาตรฐานของมหาวิทยาลัย 33.08% เมื่อเปรียบเทียบการ
ใช้ห้องบรรยาย พบว่า อาคารเรียนรวม 1 ใช้งานมีประสิทธิภาพมากว่าอาคารเรียนรวม 2  

ปัญจพงศ์  นาคะบุตร (2553) ได้ทำการประเมินการใช้พ้ืนที่อาคาร กรณีศึกษา 
อาคารเรียนคณะสถาปัตยกรรมศาสตร์ มหาวิทยาลัยศิลปากร พบว่า จากการเปรียบเทียบพ้ืนที่
ห้องเรียนและห้องปฏิบัติการสำหรับการเรียนการสอนของคณะสถาปัตยกรรมศาสตร์ มหาวิทยาลัย
ศิลปากร วังท่าพระท้ังหมดกับค่ามาตรฐานที่กำหนดไว้ พบปัญหาพ้ืนที่ห้องไม่ได้มาตรฐานตามที่ระบุไว้
คิดเป็นสัดส่วนสูงถึง 50% โดยการเปรียบเทียบจำนวนนักศึกษาที่มีการใช้งานจริง ยิ่งทำให้เห็นว่า
นโยบายการย้ายนักศึกษาทั้งหมดมาทำการสอนที่วังท่าพระจะส่งผลให้พ้ืนที่สำหรับการเรียนการสอนมี
การใช้งานที่แออัดและไม่เพียงพอกับการรองรับจำนวนนักศึกษาที่มีอยู่ เพราะพ้ืนที่ขนาดของห้องไม่
สามารถรองรับจำนวนนักศึกษาเพ่ิมได้ จากการวิเคราะห์อัตราความถี่การใช้ห้อง ยังพบว่าการใช้งาน
ห้องเรียนของนักศึกษาในแต่ละสัปดาห์ยังไม่คุ้มค่าและไม่เต็มประสิทธิภาพเท่าที่ควรจะเป็นอยู่ถึง 
26.32% ซึ่งถือเป็นการใช้งานในระดับน้อย ส่วนห้องที่มีอัตราการใช้งานในระดับมากที่คุ้มค่าและได้
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ประสิทธิภาพในการใช้พ้ืนที่มีเพียง 21.05% ส่วนที่เหลืออีก 52.63% มีการใช้ในระดับกลาง ซึ่ง
สะท้อนถึงการาจัดการเรื่องตารางเรียนตารางสอนที่ยังไม่ได้คำนึงถึงประโยชน์การใช้ห้องและพ้ืนที่
อาคารเท่าที่ควร แม้การปรับปรุงอาคารใหม่จะช่วยลดปัญหาการใช้พ้ืนที่บางส่วนแต่ก็ยังแก้ปัญหาได้
ไม่มากนัก เนื่องจากการปรับปรุงอาคารเป็นการปรับปรุงพ้ืนที่บางส่วนเท่านั้น โดยเน้นการเพ่ิมความจุ
ของคนที่ใช้งานให้มากขึ้นแต่ยังมีขนาดพ้ืนที่เท่าเดิม และห้องที่ปรับปรุงใหม่ไม่มีความยึดหยุ่นในการ
ปรับใช้งานพ้ืนที่ในอนาคต ซึ่งทำให้การใช้งานพ้ืนที่ต่อคนมีค่าน้อยลงตามไปด้วย ส่งผลถึงการใช้พ้ืนที่
ของนักศึกษาที่ไม่เหมาะสม เนื่องจากมีพ้ืนที่การใช้งานต่อคนที่ต่ำกว่าเกณฑ์มาตรฐานที่กำหนดไว้ 

ฐปรัตน์  บุญครอบ (2557) ได้ศึกษาประสิทธิภาพการใช้อาคารเรียน กรณีศึกษา กลุ่ม
อาคารคณะวิชาแพทยศาสตร์และวิทยาศาสตร์สุขภาพ มหาวิทยาลัยรังสิต  ซึ่งเป็นการศึกษาในส่วนขอ
พ้ืนที่ห้องบรรยาย ห้องปฏิบัติ พบว่า อาคาร 4 อาคารวิทยาศาสตร์   มีการใช้ห้องบรรยายและ
ห้องปฏิบัติการเฉลี่ยตํ่ากว่าเกณฑ์มาตรฐาน มีการใช้ห้องบรรยายและห้องปฏิบัติการ ยังไม่เต็ม
ประสิทธิภาพ อัตราการใช้ห้องตามเวลา พบว่ามีการใช้ห้องตํ่ากว่าเกณฑ์ค่อนข้างมาก ซึ่งแสดงให้เห็น
ว่ายังสามารถเพ่ิมจำนวนชั่วโมงการใช้ห้องเรียนและห้องปฏิบัติการ ในแต่ละสัปดาห์ได้อีก อัตราการใช้
พ้ืนที่ตํ่ากว่าเกณฑ์ จำนวนนักศึกษาที่ เข้าใช้ห้องปฏิบัติการต่อครั้ง มีจำนวนไม่เหมาะสมเมื่อ
เปรียบเทียบกับความจุของห้องเรียนและห้องปฏิบัติการที่ยังสามารถรองรับจำนวนนักศึกษาในการเข้า
ใช้ห้องต่อครั้งได้ 

อาคาร 4/1 อาคารวิทยาศาสตร์ พบว่ามีการใช้ห้องปฏิบัติการทุกห้องมีการใช้ห้องตํ่า
กว่าเกณฑ์ค่อนข้างมาก อัตราการใช้พ้ืนที่ตํ่ากว่าเกณฑ์นักศึกษาที่ เข้าใช้ห้องปฏิบัติการต่อครั้ง          
มีจำนวนไม่เหมาะสมเมื่อเปรียบเทียบกับความจุของห้องปฏิบัติการที่ยังสามารถเพ่ิมจำนวนนักศึกษา
ในการเข้าใช้ห้องต่อครั้งได้ ส่วนห้องบรรยาย ประสิทธิภาพการใช้ห้องบรรยายตํ่ากว่าเกณฑ์มาตรฐาน
ทั้งหมด  ยกเว้นห้อง 503 ซึ่งเป็นห้องเรียนขนาด 250 คน มีอัตราการใช้ห้องเรียนตามเวลาร้อยละ 
83.33 ซึ่งอยู่ในระดับสูงกว่าเกณฑ์มาตรฐาน แต่อัตราการใช้พ้ืนที่ตามความจุร้อยละ 27.74 ซึ่งอยู่
ในระดับตํ่ากว่าเกณฑ์ค่อนข้างมาก ห้องบรรยาย 503 มีขนาดพ้ืนที่ห้องเรียนไม่เหมาะสมกับจำนวน
นักศึกษา  

อาคาร 4/2 อาคารวิทยาศาสตร์ พบว่าห้องบรรยายมีประสิทธิภาพการใช้พ้ืนที่ตํ่ากว่า
เกณฑ์มาตรฐานทั้งหมด ยกเว้น ห้อง 803 ซึ่งเป็นห้องเรียนขนาด 250 คน มีอัตราการใช้ห้องเรียน
ตามเวลาร้อยละ 118.75 ซึ่งมีอัตราสูงกว่าเกณฑ์มาตรฐานมาก แต่มีอัตราการใช้พ้ืนที่ตามความจุ
ร้อยละ 34.61 ซึ่งตํ่ากว่าเกณฑ์ แสดงว่าห้องบรรยาย 803 มีขนาดพ้ืนที่ห้องเรียนไม่เหมาะสมกับ
จำนวนนักศึกษา ห้องปฏิบัติการห้อง 206 และ 305 มีประสิทธิภาพการใช้ห้องปฏิบัติการร้อยละ 
115.37 สูงกว่าเกณฑ์มาตรฐานมาก และยังมีอัตราการใช้ห้องปฏิบัติการตามเวลาร้อยละ 115.63 
และอัตราการใช้ห้องปฏิบัติการตามความจุ ร้อยละ 105.37 สูงกว่าเกณฑ์มาตรฐานเช่นกัน แสดงว่า
ขนาดพ้ืนที่ห้องปฏิบัติการมีพ้ืนที่ไม่เพียงพอกับจำนวนนักศึกษา ห้องปฏิบัติการ 504 มีประสิทธิภาพ
การใช้ห้องตํ่ากว่าเกณฑ์มาตรฐาน ในทางตรงกันข้ามเมื่อพิจารณาการใช้ห้องเรียนตามเวลาแล้วพบว่า 
ห้อง 504 มีอัตราการใช้ห้องเรียนตามเวลาร้อยละ 100 ซึ่งอยู่ในระดับสูงกว่าเกณฑ์มาตรฐาน      
แต่อัตราการใช้พ้ืนที่ตามความจุร้อยละ 53.13 ซึ่งอยู่ในระดับตํ่ากว่า แสดงว่าห้องปฏิบัติการ 504 
อาคาร 4/2 อาคารวิทยาศาสตร์ มีขนาดพื้นที่ห้องเรียนไม่เหมาะสมกับจำนวนนักศึกษา 
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ห้องบรรยายและห้องปฏิบัติยังใช้พ้ืนที่ในการเรียนการสอนไม่เต็มประสิทธิภาพ       
ผลโดยรวมยังต่ำกว่าเกณฑ์มาตรฐานของสำนักงานคณะกรรมการอุดมศึกษา มีเพียง 2 ห้องจาก    
46 ห้องที่มีการใช้ห้องสูงกว่าเกณฑ์มาตรฐานคือห้องปฏิบัติการ 4/2 -206 และ 4/2-305 คิดเป็น
ร้อยละ 105.37 ทั้ง 2 ห้อง ซึ่งเกณฑ์มาตราฐานกำหนดไว้ร้อยละ 64 และประสิทธิภาพการใช้ห้อง
ตามเวลา มี 3 ห้องที่มีค่าสูงกว่าเกณฑ์มาตรฐาน คือ ห้องบรรยาย 4/1-503 คิดเป็นร้อยละ 83.30 
ห้องบรรยาย 4/2-803 คิดเป็นร้อยละ 118.75 และห้องปฏิบัติการ 4/2 -504 คิดเป็นร้อยละ 
100 โดยมีเกณฑ์มาตรฐานอยู่ที่ร้อยละ 80 ส่วนอัตราการใช้ห้องเรียนตามความจุ ภาพรวมมีค่าต่ำ
กว่าเกณฑ์มาตรฐานทั้งหมด 

กองแผนงาน มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร์ (2560) ได้ทำการวิเคราะห์ประสิทธิภาพ
การใช้ประโยชย์อาคาร มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร์ วิทยาเขตกำแพงแสน ในภาคการศึกษาปลาย     
ปีการศึกษา 2559 และภาคการศึกษาต้น ปีการศึกษา 2560 จำนวน 298 ห้อง พบว่า 
มหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร์ วิทยาเขตกำแพงแสน มีค่าเฉลี่ยรวมของอัตราการใช้ห้องสูงกว่าอัตราการ
ใช้พ้ืนที่ โดยห้องบรรยายมีอัตราการใช้ห้องมากกว่าเกณฑ์มาตรฐาน ซึ่งแสดงให้เห็นว่ามีจำนวนชั่วโมง
การใช้งานห้องบรรยายที่เหมาะสม ด้านห้องปฏิบัติการมีอัตราการใช้ห้องต่ำกว่าเกณฑ์มาตรฐาน     
ซึ่งสามารถปรับปรุงได้โดยการส่งเสริมให้มีการใช้งานห้องปฏิบัติการร่วมกัน อัตราการใช้พ้ืนที่เฉลี่ยอยู่
ในระดับต่ำกว่าเกณฑ์มาตรฐาน ซึ่งพบว่า ห้องปฏิบัติการมีอัตราการใช้ห้องสูงกว่าห้องบรรยาย แสดง
ให้เห็นว่าควรปรับปรุงอัตราการใช้พ้ืนที่โดยเฉพาะห้องบรรยายให้มีจำนวนนักศึกษาต่อความจุของห้อง
เหมาะสมขึ้น ดังนั้น ประสิทธิภาพการใช้ห้องของมหาวิทยาลัยเกษตรศาสตร์ วิทยาเขตกำแพงแสน 
ภาคการศึกษาปลาย ปีการศึกษา 2559 และภาคการศึกษาต้น ปีการศึกษา 2560 อยู่ในระดับต่ำ
กว่าเกณฑ์มาตรฐาน เนื่องจาก ค่าเฉลี่ยการใช้พ้ืนที่ต่ำ โดยเฉพาะในส่วนของห้องบรรยาย จึงควร
ปรับปรุงให้มีความเหมาะสมของจำนวนนักศึกษาต่อความจุของห้องมากขึ้นจึงจะสามารถช่วยเพ่ิม
ค่าเฉลี่ยประสิทธิภาพการใช้ห้องได้ 

มาลินี  เห็มลา (2562) ได้ศึกษาวิเคราะห์ประสิทธิภาพการใช้ประโยชน์ห้องเรียนและ
ห้องปฏิบัติการของอาคารวิทยสโมสร คณะวิทยาศาสตร์และเทคโนโลยี มหาวิทยาลัยราชภัฏพิบูล
สงคราม ปีการศึกษา 2561 พบว่า ภาคการศึกษาที่ 1/2561 อัตราการใช้ห้องเรียนต่อสัปดาห์ต่ำ
กว่าเกณฑ์มาตรฐาน คิดเป็นร้อยละ 42.32  อัตราการใช้ห้องปฏิบัติการต่ำกว่าเกณฑ์มาตรฐาน     
คิดเป็นร้อยละ 39.06 อัตราการใช้พ้ืนที่ห้องเรียนต่อสัปดาห์ต่ำกว่าเกณฑ์มาตรฐาน คิดเป็นร้อยละ 
33.39  อัตราการใช้พ้ืนที่ห้องปฏิบัติการต่อสัปดาห์ต่ำกว่าเกณฑ์มาตรฐาน คิดเป็นร้อยละ 29.52  
ภาคการศึกษาที่ 2/2561 พบว่า อัตราการใช้ห้องเรียนต่อสัปดาห์ ต่ำกว่าเกณฑ์มาตรฐาน คิดเป็น
ร้อยละ 40.71 อัตราการใช้ห้องปฏิบัติการต่อสัปดาห์ต่ำกว่าเกณฑ์มาตรฐาน คิดเป็นร้อยละ 49.98  
อัตราการใช้พ้ืนที่ห้องเรียนต่อสัปดาห์ต่ำกว่าเกณฑ์มาตรฐาน คิดเป็นร้อยละ 35.37 และอัตราการใช้
พ้ืนที่ห้องปฏิบัติการต่อสัปดาห์ต่ำกว่าเกณฑ์มาตรฐาน คิดเป็นร้อยละ 29.65 

เฉลี่ยตลอดปีการศึกษา 2561 การใช้ห้องเรียนและห้องปฏิบัติการในภาพรวม 2 ภาค
เรียน มีอัตราการใช้ห้องเรียนร้อยละ 41.51 อัตราการใช้พ้ืนที่ห้องเรียน ร้อยละ 34.37 ซึ่งต่ำกว่า
เกณฑ์มาตรฐานกลางของสำนักงานคณะกรรมการการอุดมศึกษา กระทรวงศึกษาธิการ คือ 80 % 
และอัตราการใช้ห้องปฏิบัติการคิดเป็นร้อยละ 37.42 อัตราการใช้พ้ืนที่ห้องปฏิบัติการ ร้อยละ 
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29.58 ต่ำกว่าเกณฑ์มาตรฐานกลางของสำนักงานคณะกรรมการอุดมศึกษา กระทรวงศึกษาธิการ   
คือ 75 % 

ฝ่ายแผนงาน มหาวิทยาลัยทักษิณ  (2564) ได้จัดทำรายงานการศึกษาเรื่องการ
วิเคราะห์ประสิทธิภาพการใช้พ้ืนที่อาคารของมหาวิทยาลัยทักษิณ ประจำปีการศึกษา 2563 พบว่า 
การใช้ห้องบรรยายและห้องปฏิบัติการทุกอาคารที่ใช้งานมีประสิทธิภาพต่ำกว่าเกณฑ์มาตรฐานที่
กำหนดไว้ โดยมีประสิทธิภาพการใช้ห้องบรรยายเฉลี่ยเท่ากับ 6.81% และประสิทธิภาพการใช้
ห้องปฏิบัติการเฉลี่ย เท่ากับ 6.95% ห้องเรียนส่วนกลางของมหาวิทยาลัย จะมีเพียงห้องเรียน
บรรยายเท่านั้น ดังนั้นผลการวิเคราะห์ประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียนบรรยายในภาพรวม พบว่าการใช้
งานมีประสิทธิภาพต่ำกว่าเกณฑ์มาตรฐานที่กำหนดไว้ คือ 43.33% (มาตรฐาน 56%) สาเหตุจาก
การไม่ได้ใช้ประโยชน์ตามความจุห้องอย่างเต็มที่ เมื่อเปรียบเทียบการใช้ห้องบรรยายของแต่ละอาคาร 
พบว่า อาคารคณะเศรษฐศาสตร์และบริหารธุรกิจมีประสิทธิภาพการใช้งานมากที่สุด คือ 42.81% 
เมื่อเปรียบเทียบผลการวิเคราะห์ข้อมูลกับเกณฑ์มาตรฐานที่กำหนด พบว่า การใช้ห้องบรรยายและ
ห้องปฏิบัติการ มีอัตราการใช้ห้อง อัตราการใช้พ้ืนที่ และประสิทธิภาพการใช้ห้องต่ำกว่าเกณฑ์
มาตรฐาน 
 
2.3  วิธีการดำเนินการศึกษา 

2.3.1  แหล่งข้อมูลที่ศึกษา 
การวิเคราะห์ประสิทธิภาพการให้ห้องเรียนและห้องปฏิบัติการ คณะบริหารศาสตร์ 

มหาวิทยาลัยอุบลราชธานี จะใช้ข้อมูลห้องเรียนบรรยายและห้องปฏิบัติการคอมพิวเตอร์ที่การจัดการ
เรียนการสอน ณ อาคารบริหารศาสตร์ 1 (MS) และอาคารเรียนรวมบริหารศาสตร์ (CLB) ประจำภาค
การศึกษาต้นและภาคการศึกษาปลาย ปีการศึกษา 2563-2565  

 
ตารางท่ี 2.1  แสดงจำนวนห้องเรียนและห้องปฏิบัติการที่ใช้จัดการเรียนการสอน  
 

ภาคการศึกษา ตึกบริหารศาสตร์ 1 อาคารเรียนรวมบริหารศาสตร์ 
 ห้องเรียน ห้องปฏิบัติการ ห้องเรียน ห้องปฏิบัติการ 

1/2563 15 3 3 - 
2/2563 16 3 2 - 
1/2564 16  3 5 - 
2/2564 18 3 7 - 
1/2565 19 3 7 - 
2/2565 19 4 7 - 

 
2.3.2  เครือ่งมือทีใ่ช้ในการรวบรวมข้อมูล 

เครื่องมือที่ใช้ในการการรวบรวมข้อมูลในการวิเคราะห์ประสิทธิภาพในการใช้ห้องเรียน
และห้องปฏิบัติ คณะบริหารศาสตร์ มหาวิทยาลัยอุบลราชธานี ปีการศึกษา 2563 -2565 จะเป็น
แบบสํารวจจำนวนนักศึกษาท่ีใช้ห้องจริงในแต่ละชั่วโมง จำนวนชั่วโมงที่ใช้ห้องจริงในแต่ละสัปดาห์ ซึ่ง
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เป็นข้อมูลที่จะต้องสำรวจจากระบบ reg มหาวิทยาลัยอุบลราชธานี  และสำรวจข้อมูลขนาดพ้ืนที่
ห้องเรียนและห้องปฏิบัติการในอาคารเรียนบริหารศาสตร์ 1 และอาคารเรียนรวมบริหารศาสตร์ ในแต่
ละห้องเรียน 

2.3.3  การเก็บรวบรวมข้อมูล 
ข้อมูลด้านการเรียนการสอน เก็บรวบรวมโดยการสำรวจข้อมูลจำนวนนักศึกษาที่

ลงทะเบียนเรียนในรายวิชาที่จัดการเรียนการสอนภายในอาคารบริหารศาสตร์ 1 และอาคารเรียนรวม
บริหารศาสตร์ ประจำภาคการศึกษาต้น ภาคการศึกษาปลาย ปีการศึกษา 2563 -2565 ช่วงเวลา 
08.00-11.00 น. และ 12.00 -18.00 น. เฉพาะ วันจันทร์-วันศุกร์ โดยการเก็บข้อมูลจาก    
ระบบ reg โดยมีข้อมูลดังต่อไปนี้ 

- หมายเลขห้อง ประเภทการใช้ห้องเรียน  
- ช่วงเวลาที่ใช้ห้องเรียนและจำนวนนักศึกษาท่ีใช้ห้องเรียนในแต่ละคาบ  
- ข้อมูลจำนวนชั่วโมงที่ใช้ห้องจริงต่อสัปดาห์ จำนวนนักศึกษาที่ใช้ห้องเรียนจริงในแต่

ละคาบ  
- จำแนกห้องตามขนาดเล็ก ขนาดกลาง ขนาดใหญ่ 
- จำแนกห้องเรียนบรรยายและห้องเรียนปฏิบัติการ 
ข้อมูลด้านการใช้พ้ืนที่ เก็บรวบรวมโดยการสำรวจขนาดพ้ืนที่การใช้สอยของแต่ละ

ห้องเรียนและห้องปฏิบัติการ โดยข้อมูลดังกล่าวเป็นข้อมูลที่ได้จากเจ้าหน้าที่ที่รับผิดชอบด้านอาคาร
ของคณะ 

2.3.4  การวิเคราะห์ข้อมูล 
สำหรับวิธีการวิเคราะห์ประสิทธิภาพการใช้ประโยชน์ห้องเรียนและห้องปฏิบัติการ 

คณะบริหารศาสตร์ มหาวิทยาลัยอุบลราชธานี จะใช้เกณฑ์กลางตามประกาศกระทรวงศึกษาธิการ 
เรื่อง แนวทางการเพ่ิมประสิทธิภาพการใช้ประโยชน์อาคารของสถาบันอุดมศึกษา พ.ศ.2556 มาทำ
การวิเคราะห์ข้อมูลเพ่ือหาค่าอัตราการใช้ห้อง อัตราการใช้พ้ืนที่และประสิทธิภาพการใช้ห้อง โดยมี
สูตรในการคำนวณดังต่อไปนี้  

2.3.1.1  ประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียน =   
     (อัตราการใช้ห้อง x อัตราการใช้พ้ืนที่)   

๑๐๐      
2.3.1.2  อัตราการใช้ห้อง =    

จำนวนชั่วโมงท่ีใช้ห้องจริงใน ๑ สัปดาห์ x 100 
   จำนวนชัว่โมงท่ีควรใช้ห้องอย่างเต็มทีใ่น ๑ สัปดาห์)  

 
2.3.1.3  อัตราการใช้พื้นที่ =   

จำนวนนักศึกษาที่ใช้ห้องจริงใน ๑ สัปดาห์ x พ้ืนที่ต่อนักศึกษา ๑ คนตามเกณฑ์มาตรฐาน x ๑๐๐  
พ้ืนที่ห้อง x จำนวนชั่วโมงท่ีใช้ห้องจริงใน ๑ สัปดาห์ 
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ตารางท่ี 2.2  เกณฑ์มาตรฐานการประเมินประสิทธิภาพการใช้ประโยชน์อาคารของสำนักงาน 
        คณะกรรมการการอุดมศึกษา 

 

ห้องเรียน อัตราการใช้ห้องที่
เหมาะสม  
(ร้อยละ) 

อัตราการใช้พื้นที่  
ที่เหมาะสม  
(ร้อยละ) 

ประสิทธิภาพการใช้ห้อง 
ที่เหมาะสม 
 (ร้อยละ) 

 บรรยาย 80 70 56 
 ปฏิบัติการ 80 80 64 

 
เกณฑ์พ้ืนที่ใช้สอย 
๑.  ห้องบรรยายและห้องสัมมนา 

 -  ห้องบรรยาย  ขนาดความจุ ๓๐๐ คน ๐.๙ ตร.ม./คน 
 -  ห้องบรรยาย  ขนาดความจุ ๒๐๐ คน ๐.๙ ตร.ม./คน 

   -  ห้องบรรยาย  ขนาดความจุ ๑๐๐ คน ๑.๐ ตร.ม./คน 
 -  ห้องบรรยาย  ขนาดความจุ ๕๐ คน ๑.๑ ตร.ม./คน 
 -  ห้องบรรยาย  ขนาดความจุ ๒๕ คน ๑.๕ ตร.ม./คน 
 -  ห้องสัมมนาหรือห้องติวขนาดความจุ ๓๐ คน ๑.๘ ตร.ม./คน 

๒.  ห้องปฏิบัติการทดลอง สำหรับการเรียนการสอนทางด้านวิทยาศาสตร์ 
   -  ห้องปฏิบัติการทดลองเคมี ฟิสิกส์ (ปีที่ ๑,๒) ขนาดความจุ ๕๐ คน ๓.๕ ตร.ม./คน 
   -  ห้องปฏิบัติการทดลองด้านอื่น ๆ (ปีที่ ๑,๒) ขนาดความจุ ๕๐ คน ๓ ตร.ม./คน 
   -  ห้องปฏิบัติการทดลองเคมี ฟิสิกส์ (ทั่วไป) ขนาดความจุ ๒๕ คน ๔ ตร.ม./คน 
   -  ห้องปฏิบัติการทดลองด้านอื่น ๆ (ทั่วไป) ขนาดความจุ ๒๕ คน ๓.๕ ตร.ม./คน 
   -  ห้องปฏิบัติการทดลองท่ัวไป ขนาดความจุ ๕๐ คน ๕ ตร.ม./คน (ทางด้านวิทยาศาสตร์)     
      สำหรับปี ๓, ๔ และปริญญาโท 

๓.  ห้องปฏิบัติการทดลอง สำหรับการวิจัยทางด้านวิทยาศาสตร์ประยุกต์ 
     -  ห้องปฏิบัติการทดลองสำหรับการวิจัยทางด้านวิทยาศาสตร์ประยุกต์ (Applied 

Science) สำหรับนักวิจัย ๒ คน นักศึกษาปริญญาโท ๔ คน ๑๐ ตร.ม./คน (ปฏิบัติงานในห้องทดลอง) 
     -  ห้องปฏิบัติการทดลองสำหรับการวิจัยทางด้านวิทยาศาสตร์ประยุกต์ (Applied  

Science) สำหรับนักวิจัย ๑ คน นักศึกษาปริญญาโท ๑ คน ๑๐ ตร.ม./คน (ปฏิบัติงานภาคสนาม) 
4.  ห้องปฏิบัติการทดลองทางด้านสังคมศาสตร์ 
     -  ห้องปฏิบัติการทางด้านคหกรรมศาสตร์ ขนาดความจุ ๒๕ คน ๕ ตร.ม./คน 
     -  ห้องปฏิบัติการทดลองสำหรับงานวิจัยทางด้านสังคมศาสตร์ ขนาดความจุ ๖ คน  

๕ ตร.ม./คน 
5.  ห้องปฏิบัติการสำหรับการเรียนการสอน 

 -  ห้องเขียนแบบ ขนาดความจุ ๒๕ คน ๕ ตร.ม./คน 
 -  ห้องปฏิบัติการทางด้านการคำนวณ ขนาดความจุ ๕๐ คน ๓ ตร.ม./คน 
 -  ห้องปฏิบัติการภาษา ขนาดความจุ ๒๕ คน ๓.๕ ตร.ม./คน 
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๖.  โรงฝึกงาน (Workshop) 
 -  โรงฝึกงานทางด้านเครื่องจักรกล ขนาดความจุ ๒๕ คน ๑๐ ตร.ม./คน 
 -  ห้องตรวจสอบวัสดุ ขนาดความจุ ๒๕ คน ๑๕ ตร.ม./คน 
 -  โรงฝึกงานช่างไม้ ขนาดความจุ ๒๕ คน ๗.๕ ตร.ม./คน 
 -  โรงฝึกงานเครื่องเหล็ก ขนาดความจุ ๒๕ คน ๗.๕ ตร.ม./คน 
 -  โรงฝึกงานเกี่ยวกับ Hydraulic ขนาดความจุ ๒๕ คน ๑๐ ตร.ม./คน 
 -  โรงฝึกงานทางด้านเครื่องไฟฟ้า ขนาดความจุ ๒๕ คน ๗.๕ ตร.ม./คน 
 -  โรงฝึกงานให้มีพ้ืนที่เก็บเครื่องมือสำหรับการปฏิบัติงานทุกชนิด ๑๕% ของพ้ืนที่ทั้งหมด 

๗.  หอพักนักศึกษา 
 -  ระดับปริญญาตรี ขนาดความจุ ๔ คน : ห้อง ๗ ตร.ม./คน 
 -  ระดับบัณฑิตศึกษา ขนาดความจุ ๒ คน : ห้อง ๙ ตร.ม./คน 
 -  ห้องน้ำเฉลี่ย ๑ ตร.ม./คน 
 -  ห้องพักผ่อน (คิด ๒๐ % ของนักศึกษา) ๒ ตร.ม./คน 
 -  ห้องซักเสื้อผ้า ให้คิดพ้ืนที่ตามความจำเป็น โดยใช้พื้นที่ขนาด ๑๐ ตร.ม./คน 

๘.  ห้องอาหาร ๑.๕ ตร.ม./คน 
๙.  ห้องสำหรับงานบริหาร 

 -  ห้องคณบดี ๑๘ ตร.ม./คน 
 -  ห้องผู้บริหารหรืออาจารย์ชั้นอาวุโส ๑๒ ตร.ม./คน 
 -  ห้องผู้บริหารหรืออาจารย์ระดับธรรมดา ๙ ตร.ม./คน 
 -  ห้องปฏิบัติงานทางธุรการ ๔ ตร.ม./คน 

10. ระเบียงทางสัญจรไม่เกิน ๒๕ % ของพ้ืนที่ทั้งหมด 
 
2.4  ผลการวิเคราะห์ข้อมูล 

การวิเคราะห์ประสิทธิภาพการใช้ประโยชน์ห้องเรียนและห้องปฏิบัติการ คณะบริหารศาสตร์ 
มหาวิทยาลัยอุบลราชธานี  มีผลการวิเคราะห์ข้อมูลดังต่อไปนี้ 

2.4.1  ประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียน  
1)  อาคารบริหารศาสตร์ 1 (MS) 
     อาคารบริหารศาสตร์ 1 จะทำการวิเคราะห์ข้อมูลโดยจำแนกประเภทของห้องตาม

ความจุที่นั่ง คือห้องเรียนขนาดเล็ก ความจุระหว่าง 25-55 คน ห้องเรียนขนาดกลาง ความจุระหว่าง 
70-105 คน และห้องเรียนขนาดใหญ่ ความจุระหว่าง 120-250 คน 

  ผลการวิเคราะห์ประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียน (MS) ประจำภาคการศึกษา 
1/2563 แสดงดังตารางที่ 2.3 และภาพท่ี 2.1-2.3 
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ตารางท่ี 2.3  แสดงการวิเคราะห์ประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียน (MS) ภาคการศึกษา 1/2563 
 

ห้อง
ขนาด 

หมายเลข
ห้อง 

ความจุ ภาคการศึกษา 1/2563 
อัตราการใช้ห้อง 

(ร้อยละ) 
อัตราการใช้พื้นที่ 

(ร้อยละ) 
ประสิทธิภาพการใชห้้อง 

(ร้อยละ) 
เล็ก  MS104 50 72.22 33.78 24.40 

MS106 25 88.89 125.39 111.46 
MS108 25 88.89 142.09 126.30 
MS204 25 86.11 73.34 63.15 
MS305 55 75.00 63.53 47.64 
MS401 50 83.33 21.59 17.99 
MS405 50 122.22 47.13 57.60 

กลาง MS111 70 88.89 73.37 65.22 
MS205 100 94.44 57.95 54.73 
MS206 100 83.33 50.74 42.28 
MS404 80 16.67 49.61 8.27 

ใหญ ่ MS101 120 108.33 47.12 51.04 
MS201 206 66.67 31.61 21.07 
MS303 120 100.00 43.80 43.80 
MS304 130 108.33 48.39 52.43 

  
 ตารางที่ 2.3 แสดงผลการวิเคราะห์ประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียนห้องเรียนอาคาร (MS) 
ประจำภาคการศึกษา 1/2563 จำนวนทั้งสิ้น 15 ห้องเรียน โดยจำแนกประเภทของห้องตามความจุ 
พบว่า ห้องเรียนขนาดเล็ก จำนวน 7 ห้องเรียน ห้องเรียนขนาดเล็กที่มี อัตราการใช้ห้องสูงสุด คือห้อง 
MS405 คิดเป็นร้อยละ 122.22 ต่อสัปดาห์ รองลงมาคือห้อง MS106 และห้อง MS108 คิดเป็น
ร้อยละ 88.89 ต่อสัปดาห์ ส่วนห้องที่มีอัตราการใช้ห้องต่ำสุดคือ ห้อง MS104 รองลงมาคือห้อง 
MS305 คิดเป็นร้อยละ 72.22 และ 75 ต่อสัปดาห์ ตามลำดับ เมื่อทำการวิเคราะห์การใช้ห้องเรียน
ขนาดกลาง จำนวน 4 ห้องเรียน พบว่า ห้องเรียนขนาดกลางที่มีอัตราการใช้ห้องสูงสุด คือห้อง 
MS205 คิดเป็นร้อยละ 94.44 ต่อสัปดาห์ รองลงมาคือห้อง MS111 คิดเป็นร้อยละ 88.89 ต่อ
สัปดาห์ ส่วนห้องที่มีอัตราการใช้ห้องต่ำสุดคือ ห้อง MS404 คิดเป็นร้อยละ 16.67 ต่อสัปดาห์ 
รองลงมาคือห้อง MS206 คิดเป็นร้อยละ 83.33 ต่อสัปดาห์  เมื่อทำการวิเคราะห์การใช้ห้องเรียน
ขนาดใหญ่ จำนวน 4 ห้องเรียน พบว่า ห้องเรียนที่มีอัตราการใช้ห้องสูงสุด คือห้อง MS101 และห้อง 
MS304 คิดเป็นร้อยละ 108.33 ต่อสัปดาห์  รองลงมาคือห้อง MS303 คิดเป็นร้อยละ 100      
ต่อสัปดาห์ และห้องที่มีอัตราการใช้ห้องต่ำสุดคือห้อง MS201 คิดเป็นร้อยละ 66.67 ต่อสัปดาห์   
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 เมื่อนำผลการวิเคราะห์เปรียบเทียบกับเกณฑ์มาตรฐานอัตราการใช้ห้อง (ร้อยละ 80) พบว่า 
ห้องเรียนขนาดเล็ก จำนวน 7 ห้อง ได้แก่ ห้อง MS106 MS108 MS204 MS401 MS405        
มีอัตราการใช้ห้องเรียนสูงกว่าเกณฑ์มาตรฐาน ห้องเรียนขนาดเล็กที่มีอัตราการใช้ห้องเรียนต่ำกว่า
เกณฑ์มาตรฐาน คือ ห้องเรียน MS104 และห้อง MS305  เมื่อพิจารณาอัตราการใช้ห้องเรียนขนาด
กลาง จำนวน 4 ห้อง พบว่า ห้องเรียนขนาดกลาง จำนวน 3 ห้อง คือ  MS111 MS205 MS206  
มีอัตราการใช้ห้องเรียนสูงกว่าเกณฑ์มาตรฐาน ส่วนห้องเรียนที่มีอัตราการใช้ห้องต่ำกว่าเกณฑ์
มาตรฐานมีจำนวน 1 ห้อง คือห้อง MS404 และเมื่อพิจารณาการใช้ห้องเรียนขนาดใหญ่ จำนวน     
4 ห้อง พบว่า ห้อง MS101 MS303 และ MS304 มีอัตราการใช้ห้องเรียนสูงกว่าเกณฑ์มาตรฐาน 
และพบว่าห้อง MS201 มีอัตราการใช้ห้องต่ำกว่าเกณฑ์มาตรฐาน   
 ผลการวิเคราะห์อัตราการใช้พื้นที่ห้องเรียนและผลการเปรียบเทียบอัตราการใช้พ้ืนที่ห้องเรียน
กับเกณฑ์มาตรฐาน โดยจำแนกตามขนาดความจุของห้องเรียน ดังนี้ 
 ห้องเรียนขนาดเล็กที่มีอัตราการใช้พ้ืนที่สูงสุด คือห้อง MS108 คิดเป็นร้อยละ 142.09   
ต่อสัปดาห์ รองลงมาคือห้อง MS106 คิดเป็นร้อยละ 125.39 ต่อสัปดาห์ ห้องที่มีอัตราการใช้พ้ืนที่
ต่ำสุดคือ ห้อง MS401 รองลงมาคือห้อง MS104 คิดเป็นร้อยละ 21.59 และ 33.78 ต่อสัปดาห์ 
ตามลำดับ เมื่อทำการวิเคราะห์อัตราการใช้พ้ืนที่ห้องเรียนขนาดกลาง พบว่า ห้องเรียนขนาดกลางที่มี
อัตราการใช้พ้ืนที่สูงสุด คือห้อง MS111 คิดเป็นร้อยละ 73.37 ต่อสัปดาห์ รองลงมาคือห้อง 
MS205 คิดเป็นร้อยละ 57.95 ต่อสัปดาห์ ห้องที่มีอัตราการใช้พ้ืนที่ต่ำสุดคือ ห้อง MS404 คิดเป็น
ร้อยละ 49.61 ต่อสัปดาห์ รองลงมาคือห้อง MS206 คิดเป็นร้อยละ 50.74 ต่อสัปดาห์ เมื่อ
วิเคราะห์ห้องเรียนขนาดใหญ่ พบว่า ห้องที่มีอัตราการใช้พ้ืนที่สูงสุด คือห้อง MS304 คิดเป็นร้อยละ 
48.39 ต่อสัปดาห์ รองลงมาคือห้อง MS101 คิดเป็นร้อยละ 47.12 ต่อสัปดาห์ และห้องที่มีอัตรา
การใช้พ้ืนที่ต่ำสุดคือห้อง MS201 รองลงมาคือห้อง MS303 คิดเป็นร้อยละ 31.61 และ 43.80 
ต่อสัปดาห์ ตามลำดับ (ตารางท่ี 2.3)  
 เมื่อนำผลการวิเคราะห์อัตราการใช้พ้ืนที่เปรียบเทียบกับเกณฑ์มาตรฐานอัตราการใช้พ้ืนที่ 
(ร้อยละ 70) พบว่า ห้องเรียนขนาดเล็กมีอัตราการใช้พ้ืนที่ต่ำกว่าเกณฑ์มาตรฐานมีจำนวน 4 ห้อง 
(จากจำนวนห้องเรียนขนาดเล็กทั้งหมด 7 ห้อง) คือห้อง MS104 MS305 MS401 และห้อง 
MS405 ส่วนห้อง MS106 MS108 MS204 มีอัตราการใช้พ้ืนที่สูงกว่าเกณฑ์มาตรฐาน ห้องเรียน
ขนาดกลางมีอัตราการใช้พ้ืนที่สูงกว่าเกณฑ์มาตรฐานเพียงจำนวน 1 ห้อง คือ MS111 (จากจำนวน
ทั้งหมด 4 ห้อง) ห้อง MS205 MS206 MS404 อัตราการใช้พ้ืนที่ต่ำกว่าเกณฑ์มาตรฐาน สำหรับ
ห้องเรียนขนาดใหญ่ จำนวน 4 ห้อง คือ MS101 MS201 MS303 และห้อง MS304 มีอัตราการ
ใช้พื้นที่ต่ำกว่าเกณฑ์มาตรฐานทุกห้อง   
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ภาพที่ 2.1  แสดงค่าประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียนขนาดเล็ก ภาคการศึกษา 1/2563 
 

 ภาพที่ 2.1  แสดงให้เห็นว่าการใช้ห้องเรียนขนาดเล็กในภาคการศึกษา 1/2563 จำนวน   
3 ห้อง (จากห้องเรียนขนาดเล็กจำนวน 7 ห้อง) คือ  MS106  MS108 และ MS204 มีค่า
ประสิทธิภาพการใช้ห้องสูงกว่าเกณฑ์มาตรฐาน และประสิทธิภาพการใช้ห้องใกล้เคียงเกณฑ์มาตรฐาน
จำนวน 1 ห้อง คือห้อง MS405 ส่วนห้องที่มีประสิทธิภาพการใช้ห้องต่ำกว่าเกณฑ์มาตรฐานมีจำนวน 
3 ห้อง คือห้อง MS104 MS305 MS401   
 

 
 

ภาพที่ 2.2  แสดงค่าประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียนขนาดกลาง ภาคการศึกษา 1/2563 
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 ภาพที่ 2.2  แสดงค่าประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียนขนาดกลาง ภาคการศึกษา 1/2563
พบว่า ห้องเรียนขนาดกลางจำนวน 4 ห้อง มีค่าประสิทธิภาพการใช้ห้องสูงกว่าเกณฑ์มาตรฐาน 
จำนวน 1 ห้อง คือห้อง MS111 และต่ำกว่าเกณฑ์มาตรฐานจำนวน 3 ห้อง คือห้อง MS 205 
MS206 และห้อง MS404 ส่วนห้องเรียนขนาดใหญ่ ห้อง MS101 MS201 MS303 และห้อง 
MS304 มีประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียนต่ำกว่าค่าเกณฑม์าตรฐานทุกห้อง (ภาพที่ 2.3)  
 

 
 

ภาพที่ 2.3  แสดงค่าประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียนขนาดใหญ่ ภาคการศึกษา 1/2563 
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ผลการวิเคราะห์ประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียน (MS) ภาคการศึกษา 2/2563 แสดงดังตาราง
ที่ 2.4 และภาพท่ี 2.4- 2.6 
 
ตารางท่ี 2.4  แสดงการวิเคราะห์ประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียน (MS) ภาคการศึกษา 2/2563 
 

ห้อง
ขนาด 

หมายเลข
ห้อง 

ความจุ ภาคการศึกษา 2/2563 
อัตราการใช้ห้อง 

(ร้อยละ) 
อัตราการใช้พื้นที่ 

(ร้อยละ) 
ประสิทธิภาพการใชห้้อง 

(ร้อยละ) 
เล็ก  MS104 50 61.11 43.44 26.55 

MS106 25 66.67 155.86 103.91 
MS108 25 100.00 108.72 108.72 
MS204 25 63.89 51.56 32.94 
MS305 55 72.22 57.82 41.76 
MS401 50 72.22 22.83 16.48 
MS405 50 91.67 55.23 50.62 

กลาง MS111 70 105.56 65.79 69.45 
MS205 100 69.44 51.22 35.57 
MS206 100 100.00 55.05 55.05 
MS404 80 66.67 49.52 33.01 

ใหญ ่ MS101 120 88.89 41.06 36.50 
MS201 206 66.67 54.19 36.13 
MS302 120 41.67 46.01 19.17 
MS303 120 88.89 44.66 39.70 
MS304 130 91.67 55.07 50.49 

 
 จากตารางที่ 2.4 แสดงผลการวิเคราะห์ประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียนประจำอาคาร (MS) 
ภาคการศึกษา 2/2563 จำนวนทั้งสิ้น 16 ห้อง โดยจำแนกประเภทของห้องตามความจุ พบว่า 
ห้องเรียนขนาดเล็ก จำนวน 7 ห้องเรียน ห้องที่มีอัตราการใช้ห้องสูงสุด คือห้อง MS108 คิดเป็น  
ร้อยละ 100 ต่อสัปดาห์ รองลงมาคือห้อง MS405 คิดเป็นร้อยละ 91.67 ต่อสัปดาห์  ส่วนห้องที่มี
อัตราการใช้ห้องต่ำสุดคือ ห้อง MS104 คิดเป็นร้อยละ 61.11 ต่อสัปดาห์ รองลงมาคือห้อง 
MS204 คิดเป็นร้อยละ 63.89 ต่อสัปดาห์  เมื่อทำการวิเคราะห์ห้องเรียนขนาดกลาง จำนวน        
4 ห้องเรียน พบว่าห้องเรียนที่มีอัตราการใช้ห้องสูงสุด คือห้อง MS111 คิดเป็นร้อยละ 105.56    
ต่อสัปดาห์ รองลงมาคือห้อง MS206 คิดเป็นร้อยละ 100 ต่อสัปดาห์ ส่วนห้องที่มีอัตราการใช้ห้อง
ต่ำสุดคือ ห้อง MS404 คิดเป็นร้อยละ 66.67 ต่อสัปดาห์ รองลงมาคือห้อง MS205 คิดเป็นร้อยละ 
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69.44 ต่อสัปดาห์ และเมื่อทำการวิเคราะห์การใช้ห้องเรียนขนาดใหญ่ จำนวน 5 ห้องเรียน พบว่า
ห้องเรียนที่มีอัตราการใช้ห้องสูงสุด คือห้อง MS304 คิดเป็นร้อยละ 91.67 ต่อสัปดาห์ รองลงมาคือ
ห้อง MS303 คิดเป็นร้อยละ 88.89 ต่อสัปดาห์ และห้องที่มีอัตราการใช้ห้องต่ำสุดคือห้อง MS302    
คิดเป็นร้อยละ 41.67 ต่อสัปดาห์ รองลงมาคือห้อง MS201 คิดเป็นร้อยละ 66.67 ต่อสัปดาห์  
 เมื่อนำผลการวิเคราะห์เปรียบเทียบกับเกณฑ์มาตรฐานอัตราการใช้ห้อง (ร้อยละ 80) พบว่า
ห้องเรียนขนาดเล็ก จำนวน 7 ห้องเรียน มีจำนวน 2 ห้องที่มีอัตราการใช้ห้องสูงกว่ามาตรฐานคือห้อง 
MS108 และห้อง MS405 ส่วนห้อง MS104 MS106 MS204 MS305 และ MS401 มีอัตรา
การใช้ห้องต่ำกว่าเกณฑ์มาตรฐานทุกห้อง เมื่อพิจารณาอัตราการใช้ห้องเรียนขนาดกลาง จำนวน      
4 ห้อง พบว่า มีจำนวน 2 ห้องที่มีอัตราการใช้ห้องสูงกว่าเกณฑ์มาตรฐาน คือห้อง MS111 MS206 
ส่วนห้อง MS205 และห้อง MS404 ที่มีอัตราการใช้ห้องต่ำกว่าเกณฑ์มาตรฐาน และเมื่อพิจารณา
ห้องเรียนขนาดใหญ่ จำนวน 5 ห้องเรียน พบว่าห้องที่มีอัตราการใช้ห้องสูงกว่าเกณฑ์มาตรฐาน        
มีจำนวน 3 ห้อง คือ MS101 MS303 และห้อง MS304  ส่วนห้อง MS201 และ MS302 มีอัตรา
การใช้ห้องต่ำกว่าเกณฑ์มาตรฐาน 
 ผลการวิเคราะห์อัตราการใช้พื้นที่ห้องเรียนและผลการเปรียบเทียบอัตราการใช้พ้ืนที่ห้องเรียน
กับเกณฑ์มาตรฐาน โดยจำแนกตามขนาดความจุของห้องเรียน ดังนี้ 
 ห้องเรียนขนาดเล็กที่มีอัตราการใช้พ้ืนที่สูงสุด คือห้อง MS106 คิดเป็นร้อยละ 155.86 ต่อ
สัปดาห์ รองลงมาคือห้อง MS108 คิดเป็นร้อยละ 108.72 ต่อสัปดาห์  ห้องที่มีอัตราการใช้พ้ืนที่
ต่ำสุดคือ ห้อง MS401 รองลงมาคือห้อง MS104 คิดเป็นร้อยละ 22.83 และ 43.44 ต่อสัปดาห์ 
ตามลำดับ เมื่อทำการวิเคราะห์อัตราการใช้พ้ืนที่ห้องเรียนขนาดกลาง พบว่า ห้องเรียนขนาดกลางที่มี
อัตราการใช้พ้ืนที่สูงสุดคือห้อง MS111 คิดเป็นร้อยละ 65.79 ต่อสัปดาห์ รองลงมาคือห้อง MS206 
คิดเป็นร้อยละ 55.05 ต่อสัปดาห์ ห้องที่มีอัตราการใช้พ้ืนที่ต่ำสุดคือห้อง MS404 คิดเป็นร้อยละ 
49.52 ต่อสัปดาห์ รองลงมาคือห้อง MS205 คิดเป็นร้อยละ 51.22 ต่อสัปดาห์  และเมื่อวิเคราะห์
ห้องเรียนขนาดใหญ่ พบว่า ห้องที่มีอัตราการใช้พ้ืนที่สูงสุดคือห้อง MS304 คิดเป็นร้อยละ 55.07 
ต่อสัปดาห์ รองลงมาคือห้อง MS201 คิดเป็นร้อยละ 54.19 ต่อสัปดาห์ และห้องที่มีอัตราการใช้
พ้ืนที่ต่ำสุดคือห้อง MS101 รองลงมาคือห้อง MS303 คิดเป็นร้อยละ 41.06 และ 44.66 ต่อ
สัปดาห์ ตามลำดับ (ตารางท่ี 2.4)  
 เมื่อนำผลมาวิเคราะห์อัตราการใช้พ้ืนที่เปรียบเทียบกับเกณฑ์มาตรฐาน (ร้อยละ 70) พบว่า 
ห้องเรียนขนาดเล็ก มีเพียง 2 ห้อง (จากจำนวนห้องเรียขนาดเล็กจำนวน 7 ห้อง) ที่มีอัตราการใช้พ้ืนที่
สูงกว่าเกณฑ์มาตรฐาน คือห้อง MS106 MS108 ส่วนห้อง MS104 MS204 MS305 MS401 
และห้อง MS405 มีอัตราการใช้พื้นที่ต่ำกว่าเกณฑ์มาตรฐาน ห้องเรียนขนาดกลาง จำนวน 4 ห้อง คือ
ห้อง MS111 MS205 MS206 และ MS404 มีอัตราการใช้พ้ืนที่ต่ำกว่าเกณฑ์มาตรฐานทุกห้อง 
และห้องเรียนขนาดใหญ่ จำนวน 5 ห้อง คือห้อง MS101 MS201 MS302 MS303 MS304     
มีอัตราการใช้พืน้ที่ต่ำกว่าเกณฑ์มาตรฐานทุกห้องเช่นกัน 
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ภาพที่ 2.4  แสดงค่าประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียนขนาดเล็ก ภาคการศึกษา 2/2563 
 
 ภาพที่ 2.4  แสดงค่าประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียนขนาดเล็กในภาคการศึกษา 2/2563 
พบว่ามีจำนวน 2 ห้อง (จากห้องเรียนขนาดเล็กจำนวน 7 ห้อง) คือห้อง MS106 MS108 มีค่า
ประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียนสูงกว่าเกณฑ์มาตรฐาน ส่วนห้อง MS104 MS204 MS305 MS401 
และห้อง MS405 มีประสิทธิภาพในการใช้ห้องเรียนต่ำกว่าเกณฑ์มาตรฐานทุกห้อง 
 

 
 

ภาพที่ 2.5  แสดงค่าประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียนขนาดกลาง ภาคการศึกษา 2/2563 
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 ภาพที่ 2.5  แสดงค่าประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียนขนาดกลางภาคการศึกษา 2/2563 
พบว่า ห้องเรียนขนาดกลาง จำนวน 4 ห้อง มีค่าประสิทธิภาพการใช้ห้องสูงกว่าเกณฑ์มาตรฐานเพียง 
1 ห้อง คือห้อง MS111 และต่ำกว่าเกณฑ์มาตรฐานจำนวน 3 ห้อง คือห้อง MS 205 MS206 และ
ห้อง MS404  ส่วนห้องเรียนขนาดใหญ่  จำนวน 5 ห้อง คือห้อง  MS101 MS201 MS302 
MS303 และ MS304 มีประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียนต่ำกว่าค่ามาตรฐานทุกห้อง (ภาพท่ี 2.6) 
 

 
 

ภาพที่ 2.6  แสดงค่าประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียนขนาดใหญ่ ภาคการศึกษา 2/2563 
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 ผลการวิเคราะห์ประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียน (MS) ภาคการศึกษา 1/2564 แสดงดังตาราง 
ที่ 2.5 และภาพท่ี 2.7-2.9 
 
ตารางท่ี 2.5  แสดงการวิเคราะห์ประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียน (MS) ภาคการศึกษา 1/2564 
 

ห้อง
ขนาด 

หมายเลข
ห้อง 

ความจุ ภาคการศึกษา 1/2564 
อัตราการใช้ห้อง 

(ร้อยละ) 
อัตราการใช้พื้นที่ 

(ร้อยละ) 
ประสิทธิภาพการใชห้้อง 

(ร้อยละ) 

เล็ก MS104 50 66.67 36.09 24.06 
MS106 25 100.00 98.44 98.44 
MS108 25 80.56 143.37 115.49 
MS204 25 88.89 84.96 75.52 
MS305 55 83.33 51.20 42.66 
MS401 50 75.00 26.71 20.03 
MS405 50 63.89 34.01 21.73 

กลาง MS111 70 88.89 61.41 54.59 
MS205 100 91.67 56.68 51.95 
MS206 100 75.00 39.53 29.64 
MS404 80 50.00 34.47 17.23 

ใหญ ่ MS101 120 91.67 50.71 46.48 
MS302 120 111.11 53.53 59.48 
MS303 120 91.67 45.84 42.02 
MS304 130 100.00 47.87 47.87 
MS402 120 41.67 77.04 32.10 

 
 จากตารางที่ 2.5 แสดงผลการวิเคราะห์ประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียนอาคาร (MS) ภาค
การศึกษา 1/2564 จำนวนทั้งสิ้น 16 ห้อง จำแนกประเภทของห้องตามความจุ พบว่า ห้องเรียน
ขนาดเล็ก จำนวน 7 ห้องเรียน ห้องที่มีอัตราการใช้ห้องสูงสุด คือห้อง MS106 คิดเป็นร้อยละ 100 
ต่อสัปดาห์ รองลงมาคือห้อง MS204 คิดเป็นร้อยละ 88.89 ต่อสัปดาห์ ส่วนห้องท่ีมีอัตราการใช้ห้อง
ต่ำสุดคือห้อง MS405 รองลงมาคือห้อง MS104 คิดเป็นร้อยละ 63.89 และ 66.67 ต่อสัปดาห์ 
ตามลำดับ เมื่อทำการวิเคราะห์การใช้ห้องเรียนขนาดกลาง จำนวน 4 ห้องเรียน พบว่า ห้องขนาด
กลางที่มอัีตราการใช้ห้องสูงสุด คือห้อง MS205 คิดเป็นร้อยละ 91.67 ต่อสัปดาห์ รองลงมาคือห้อง 
MS111 คิดเป็นร้อยละ 88.89 ต่อสัปดาห์ ส่วนห้องที่มีอัตราการใช้ห้องต่ำสุดคือ ห้อง MS404    
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คิดเป็นร้อยละ 50 ต่อสัปดาห์ รองลงมาคือห้อง MS206 คิดเป็นร้อยละ 75 ต่อสัปดาห์ และการ
วิเคราะห์ห้องเรียนขนาดใหญ่ จำนวน 5 ห้องเรียน พบว่า ห้องที่มีอัตราการใช้ห้องสูงสุด คือห้อง 
MS302 คิดเป็นร้อยละ 111.11 ต่อสัปดาห์ รองลงมาคือห้อง MS304 คิดเป็นร้อยละ 100      
ต่อสัปดาห์ และห้องที่มีอัตราการใช้ห้องต่ำสุดมีเพียงห้อง MS402 คิดเป็นร้อยละ 41.67 ต่อสัปดาห์   
 เมื่อนำผลมาวิเคราะห์เปรียบเทียบกับเกณฑ์มาตรฐานอัตราการใช้ห้อง (ร้อยละ 80) พบว่า
ห้องเรียนขนาดเล็ก จำนวน 7 ห้อง มีจำนวน 3 ห้องที่มีอัตราการใช้ห้องสูงกว่ามาตรฐานคือห้อง 
MS106 MS204 MS305 และตามเกณฑ์มาตรฐานคือห้อง MS108 ส่วนห้อง MS104 MS401 
MS405 มีอัตราการใช้ห้องต่ำกว่าเกณฑ์มาตรฐาน เมื่อพิจารณาอัตราการใช้ห้องเรียนขนาดกลาง 
จำนวน 4 ห้อง พบว่า มีอัตราการใช้ห้องสูงกว่าเกณฑ์มาตรฐาน 2 ห้อง คือห้อง MS111 MS205 
และต่ำกว่าเกณฑ์มาตรฐาน 2 ห้อง คือ MS206 MS404  และเมื่อพิจารณาห้องเรียนขนาดใหญ่ 
จำนวน 5 ห้อง คือห้อง MS101 MS302 MS303 และห้อง MS304 มีอัตราการใช้ห้องสูงกว่า
เกณฑ์มาตรฐานทั้งหมด ยกเว้นห้อง MS402 มีอัตราการใช้ห้องต่ำกว่าเกณฑ์มาตรฐาน 
 ผลการวิเคราะห์อัตราการใช้พื้นที่ห้องเรียนและผลการเปรียบเทียบอัตราการใช้พ้ืนที่ห้องเรียน
กับเกณฑ์มาตรฐาน โดยจำแนกตามขนาดของห้องเรียน ดังนี้ 
 ห้องเรียนขนาดเล็กมีอัตราการใช้พ้ืนที่สูงสุด คือห้อง MS108 คิดเป็นร้อยละ 143.37     
ต่อสัปดาห์ รองลงมาคือห้อง MS106 คิดเป็นร้อยละ 98.44 ต่อสัปดาห์ ห้องที่มีอัตราการใช้พ้ืนที่
ต่ำสุดคือห้อง MS401 คิดเป็นร้อยละ 26.71 ต่อสัปดาห์ รองลงมาคือห้อง MS405 คิดเป็นร้อยละ 
34.01 ต่อสัปดาห์ เมื่อทำการวิเคราะห์อัตราการใช้พ้ืนที่ห้องเรียนขนาดกลาง พบว่า ห้องเรียนขนาด
กลางที่มีอัตราการใช้พ้ืนที่สูงสุดคือห้อง MS111 คิดเป็นร้อยละ 61.41 ต่อสัปดาห์ รองลงมาคือห้อง 
MS205 คิดเป็นร้อยละ 56.68  ต่อสัปดาห์ ห้องที่มีอัตราการใช้พ้ืนที่ต่ำสุดคือ ห้อง MS404 
รองลงมาคือห้อง MS206 คิดเป็นร้อยละ 34.47 และ 39.53 ต่อสัปดาห์ ตามลำดับ เมื่อวิเคราะห์
ห้องเรียนขนาดใหญ่ห้องที่มี อัตราการใช้ พ้ืนที่สูงสุด คือห้อง MS402 คิดเป็นร้อยละ 77.04         
ต่อสัปดาห์ รองลงมาคือห้อง MS302 คิดเป็นร้อยละ 53.53 ต่อสัปดาห์ และห้องที่มีอัตราการใช้
พ้ืนที่ต่ำสุดคือห้อง MS303 คิดเป็นร้อยละ 45.84 รองลงมาคือห้อง MS304 คิดเป็นร้อยละ 
47.87 ต่อสัปดาห์ (ตารางท่ี 2.5) 
 เมื่อนำผลการวิเคราะห์อัตราการใช้พ้ืนที่เปรียบเทียบกับเกณฑ์มาตรฐานอัตราการใช้พ้ืนที่ 
(ร้อยละ 70) พบว่า ห้องเรียนขนาดเล็ก มี 3 ห้อง (จากห้องเรียนขนาดเล็กทั้งหมดจำนวน 7 ห้อง)   
มีอัตราการใช้พ้ืนที่สูงกว่าเกณฑ์มาตรฐาน คือห้อง MS106 MS108 MS204 ส่วนห้อง MS104 
MS305 MS404 MS405 มีอัตราใช้พ้ืนที่ต่ำกว่าเกณฑ์มาตรฐาน ห้องเรียนขนาดกลาง จำนวน      
4 ห้อง คือห้อง MS111 MS205 MS206 และห้อง MS404 มีอัตราการใช้พ้ืนที่ต่ำกว่าเกณฑ์
มาตรฐานทุกห้อง ห้องเรียนขนาดใหญ่ จำนวน 5 ห้อง ห้อง MS101 MS302 MS303 MS304    
มีอัตราการใช้พ้ืนที่ต่ำกว่าเกณฑ์มาตรฐานทุกห้อง ยกเว้นห้อง MS402 มีอัตราการใช้พ้ืนที่สูงกว่า
เกณฑ์มาตรฐาน 
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 ภาพที่ 2.7  แสดงค่าประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียนขนาดเล็ก ภาคการศึกษา 1/2564 พบว่า 
ห้องเรียนจำนวน 7 ห้อง มีค่าประสิทธิภาพการใช้ห้องสูงกว่าเกณฑ์มาตรฐาน จำนวน 3 ห้อง คือห้อง 
MS106  MS108 และห้อง MS204 ส่วนห้อง MS104 MS305 MS401 และห้อง MS405       
มีประสิทธิภาพในการใช้ห้องเรียนต่ำกว่าเกณฑ์มาตรฐานทุกห้อง 
 ประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียนขนาดกลาง พบว่าภาคการศึกษา 1/2564 ห้องเรียนขนาด
กลาง จำนวน 4 ห้อง ห้อง MS111 MS 205 MS206 และห้อง MS404 มีประสิทธิภาพการใช้ห้อง
ต่ำกว่าเกณฑ์มาตรฐานทุกห้อง (ภาพท่ี 2.8)  
 ภาพที่ 2.9 แสดงค่าประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียนขนาดใหญ่ พบว่าภาคการศึกษา 1/2564 
ห้องเรียนขนาดใหญ่จำนวน 5 ห้อง ห้อง MS302 มีประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียนสูงกว่าเกณฑ์
มาตรฐานเล็กน้อย ส่วนห้อง MS101 MS303 MS304 และห้อง MS402 มีประสิทธิภาพการใช้
ห้องเรียนต่ำกว่าค่ามาตรฐานทุกห้อง  
 

 
 

ภาพที่ 2.7  แสดงค่าประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียนขนาดเล็ก ภาคการศึกษา 1/2564 
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ภาพที่ 2.8  แสดงค่าประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียนขนาดกลาง ภาคการศึกษา 1/2564 
 

 
 

ภาพที่ 2.9  แสดงค่าประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียนขนาดใหญ่  ภาคการศึกษา 1/2564 
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ผลการวิเคราะห์ประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียน (MS) ภาคการศึกษา 2/2564 แสดงดังตาราง
ที่ 2.6 และภาพท่ี 2.10- 2.12 
 
ตารางท่ี 2.6  แสดงการวิเคราะห์ประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียน (MS) ภาคการศึกษา 2/2564 
 

ห้อง
ขนาด 

หมายเลข
ห้อง 

ความจุ ภาคการศึกษา 2/2564 
อัตราการใช้ห้อง 

(ร้อยละ) 
อัตราการใช้พื้นที่ 

(ร้อยละ) 
ประสิทธิภาพการใชห้้อง 

(ร้อยละ) 

เล็ก MS104 50 69.44 40.01 27.79 
MS106 25 105.56 71.18 75.13 
MS108 25 100.00 76.95 76.95 
MS118 32 33.33 20.51 6.84 
MS204 25 58.33 62.95 36.72 
MS305 55 80.56 56.57 45.57 
MS401 50 69.44 21.02 14.60 
MS405 50 83.33 35.17 29.31 

กลาง MS111 70 33.33 68.46 22.82 

MS205 100 58.33 40.07 23.37 
MS206 100 83.33 43.36 36.13 
MS403 104 33.33 28.57 9.52 
MS404 80 58.33 42.11 24.56 

ใหญ ่ MS101 120 83.33 61.02 50.85 
MS302 120 83.33 50.72 42.27 
MS303 120 86.11 37.26 32.08 
MS304 130 75.00 44.60 33.45 
MS402 120 50.00 48.30 24.15 

 
 จากตารางที่ 2.6 แสดงผลการวิเคราะห์ประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียนอาคาร (MS) ภาค
การศึกษา 2/2564 จำนวนทั้งสิ้น 18 ห้อง โดยจำแนกประเภทของห้องตามความจุ พบว่า ห้องเรียน
ขนาดเล็ก จำนวน 8 ห้องเรียน ห้องที่มี อัตราการใช้ห้องสูงสุดคือห้อง MS106 คิดเป็นร้อยละ 
105.56 ต่อสัปดาห์ รองลงมาคือห้อง MS108 คิดเป็นร้อยละ 100 ต่อสัปดาห์ ส่วนห้องที่มีอัตรา
การใช้ห้องต่ำสุดคือห้อง MS118 รองลงมาคือห้อง MS204 คิดเป็นร้อยละ 33.33 และ 58.33   
ต่อสัปดาห์ ตามลำดับ เมื่อทำการวิเคราะห์ห้องเรียนขนาดกลาง จำนวน 5 ห้องเรียน พบว่า ห้องเรียน
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ขนาดกลางที่มีอัตราการใช้ห้องสูงสุด คือห้อง MS206 คิดเป็นร้อยละ 83.33 ต่อสัปดาห์ รองลงมา
คือห้อง MS205 และห้อง MS404 คิดเป็นร้อยละ 58.33 ต่อสัปดาห์ ส่วนห้องที่มีอัตราการใช้ห้อง
ต่ำสุดคือ ห้อง MS111 และห้อง MS403 คิดเป็นร้อยละ 33.33 ต่อสัปดาห์ และเมื่อทำการ
วิเคราะห์ห้องเรียนขนาดใหญ่ จำนวน 5 ห้องเรียน ห้องที่มี อัตราการใช้ห้องสูงสุดคือห้อง MS303   
คิดเป็นร้อยละ 86.11 ต่อสัปดาห์ รองลงมาคือห้อง MS101 และห้อง MS302 คิดเป็นร้อยละ 
83.33 ต่อสัปดาห์ ส่วนห้องท่ีมีอัตราการใช้ห้องต่ำสุดคือห้อง MS402 คิดเป็นร้อยละ 50 ต่อสัปดาห์ 
รองลงมาคือห้อง MS304 คิดเป็นร้อยละ 75 ต่อสัปดาห์  
 เมื่อนำผลการวิเคราะห์อัตราการใช้ห้องเปรียบเทียบกับเกณฑ์มาตรฐาน (ร้อยละ 80) พบว่า
ห้องเรียนขนาดเล็ก จำนวน 8 ห้องเรียน ห้อง MS305 มีอัตราการใช้ห้องตามเกณฑ์มาตรฐาน ห้อง 
MS106 MS108 และห้อง MS405 มีอัตราการใช้ห้องสูงกว่าเกณฑ์มาตรฐาน ห้อง MS104 
MS118 MS204 และห้อง MS401 มีอัตราการใช้ห้องต่ำกว่าเกณฑ์มาตรฐาน เพ่ือพิจารณาอัตรา
การใช้ห้องเรียนขนาดกลาง จำนวน 5 ห้องเรียน พบว่า มีอัตราการใช้ห้องสูงกว่าเกณฑ์มาตรฐานเพียง
ห้อง MS206 ส่วนห้อง MS111 MS205 MS403 และห้อง MS404 มีอัตราการใช้ห้องเรียนต่ำ
กว่าเกณฑ์มาตรฐานทั้งหมด ห้องเรียนขนาดใหญ่ จำนวน 5 ห้อง มีอัตราการใช้ห้องสูงกว่าเกณฑ์
มาตรฐานจำนวน 3 ห้อง คือห้อง MS101 MS302 และห้อง MS303 ส่วนห้อง MS304 และห้อง 
MS402 มีอัตราการใช้ห้องต่ำกว่าเกณฑ์มาตรฐาน 
 ผลการวิเคราะห์อัตราการใช้พื้นที่ห้องเรียนและผลการเปรียบเทียบอัตราการใช้พ้ืนที่ห้องเรียน
กับเกณฑ์มาตรฐาน โดยจำแนกตามขนาดของความจุห้องเรียน ดังนี้ 
 อัตราการใช้พ้ืนที่ห้องเรียนขนาดเล็กห้องที่มีอัตราการใช้พ้ืนที่สูงสุด คือห้อง MS108 คิดเป็น
ร้อยละ 76.95 รองลงมาคือห้อง MS106 คิดเป็นร้อยละ 71.18 ต่อสัปดาห์ ห้องที่มีอัตราการใช้
พ้ืนที่ต่ำสุดคือห้อง MS118 คิดเป็นร้อยละ 20.51 ต่อสัปดาห์ รองลงมาคือห้อง MS401 คิดเป็น
ร้อยละ 21.02 ต่อสัปดาห์ เมื่อทำการวิเคราะห์ห้องเรียนขนาดกลาง พบว่า ห้องที่มีอัตราการใช้พ้ืนที่
สูงสุด คือห้อง MS111 คิดเป็นร้อยละ 68.46 ต่อสัปดาห์ รองลงมาคือห้อง MS205 คิดเป็นร้อยละ 
40.07  ต่อสัปดาห์ ห้องที่มี อัตราการใช้พ้ืนที่ต่ำสุดคือ ห้อง MS403 คิดเป็นร้อยละ 28.57         
ต่อสัปดาห์ รองลงมาคือห้อง MS204 คิดเป็นร้อยละ 42.11 ต่อสัปดาห์ และการวิเคราะห์ห้องเรียน
ขนาดใหญ่ พบว่า ห้องที่มีอัตราการใช้พ้ืนที่สูงสุด คือห้อง MS101 คิดเป็นร้อยละ 61.02 ต่อสัปดาห์ 
รองลงมาคือห้อง MS302 คิดเป็นร้อยละ 50.72 ต่อสัปดาห์ ส่วนห้องที่มีอัตราการใช้พ้ืนที่ต่ำสุดคือ
ห้อง MS303 คิดเป็นร้อยละ 37.26 รองลงมาคือห้อง MS304 คิดเป็นร้อยละ 44.60 ต่อสัปดาห์ 
(ตารางท่ี 2.6)  
 เมื่อนำผลการวิเคราะห์อัตราการใช้พ้ืนที่เปรียบเทียบกับเกณฑ์มาตรฐาน (ร้อยละ 70) พบว่า 
ห้องเรียนขนาดเล็ก จำนวน 8 ห้อง มีเพียง 2 ห้องที่มีอัตราการใช้พ้ืนที่สูงกว่าเกณฑ์มาตรฐาน คือห้อง 
MS106  MS108 ส่ วนห้ อ ง MS104 MS111 MS204 MS305 MS401 และห้ อง  MS405       
มีอัตราการใช้พ้ืนที่ต่ำกว่าเกณฑ์มาตรฐานทุกห้อง ห้องเรียนขนาดกลาง จำนวน 5 ห้อง คือห้อง 
MS111 MS205 MS206 MS403 และห้อง MS404 มีอัตราการใช้พ้ืนที่ต่ำกว่าเกณฑ์มาตรฐาน
ทุกห้อง ห้องเรียนขนาดใหญ่ จำนวน 5 ห้อง คือห้อง MS101 MS302 MS303 MS304 MS402 
มีอัตราการใช้พื้นทีต่่ำกว่าเกณฑ์มาตรฐานทุกห้องเช่นกัน   
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 ภาพที่ 2.10-2.12  แสดงค่าประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียนภาคการศึกษา 2/2564 จำแนก
ตามขนาดของห้อง พบว่า ห้องเรียนขนาดเล็กจำนวน 8 ห้องเรียน มีค่าประสิทธิภาพการใช้ห้องสูงกว่า
เกณฑ์มาตรฐาน จำนวน 2 ห้อง คือห้อง MS106 MS108 ส่วนห้อง MS104 MS118 MS204 
MS305 MS401 และห้อง MS405 มีประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียนต่ำกว่าเกณฑ์มาตรฐานทุกห้อง 
(ภาพ 2.10) ห้องเรียนขนาดกลาง จำนวน 5 ห้อง ห้อง MS111 MS 205 MS206 MS403 และ
ห้อง MS404 มีประสิทธิภาพการใช้ห้องต่ำกว่าเกณฑ์มาตรฐานทุกห้อง (ภาพที่ 2.11) ห้องเรียน
ขนาดใหญ่ จำนวน 5  ห้อง คือห้ อง MS101 MS302 MS303  MS304  และห้ อง MS402           
มีประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียนต่ำกว่าค่ามาตรฐานทุกห้องเช่นกัน (ภาพท่ี 2.12) 
 

 
 

ภาพที่ 2.10  แสดงค่าประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียนขนาดเล็ก  ภาคการศึกษา 2/2564 
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ภาพที่ 2.11  แสดงค่าประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียนขนาดกลาง  ภาคการศึกษา 2/2564 
 

 
 

ภาพที่ 2.12  แสดงค่าประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียนขนาดใหญ่  ภาคการศึกษา 2/2564 
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ผลการวิเคราะห์ประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียน (MS) ภาคการศึกษา 1/2565 แสดงดังตาราง
ที่ 2.7 และภาพท่ี 2.13-2.15 
 
ตารางท่ี 2.7  แสดงการวิเคราะห์ประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียน (MS) ภาคการศึกษา 1/2565 
 

ห้อง
ขนาด 

หมายเลข
ห้อง 

ความจุ ภาคการศึกษา 1/2565 
อัตราการใช้ห้อง 

(ร้อยละ) 
อัตราการใช้พื้นที่ 

(ร้อยละ) 
ประสิทธิภาพการใชห้้อง 

(ร้อยละ) 

เล็ก MS104 50 80.56 39.77 32.04 
MS106 25 55.56 41.72 23.18 
MS108 25 75.00 80.73 60.55 
MS118 32 88.89 37.06 32.94 
MS204 25 58.33 101.12 58.98 
MS305 55 50.00 54.09 27.05 
MS401 50 33.33 28.86 9.62 
MS405 50 52.78 41.03 21.65 

กลาง MS111 70 83.33 54.77 45.64 
MS205 100 108.33 47.36 51.30 
MS206 100 75.00 45.63 34.22 
MS403 104 55.56 35.34 19.64 
MS404 80 50.00 33.79 16.90 

ใหญ ่ MS101 120 105.56 58.53 61.78 
MS201 206 72.22 58.71 42.40 
MS302 120 94.44 43.14 40.74 
MS303 120 52.78 31.44 16.59 
MS304 130 58.33 39.30 22.93 
MS402 120 41.67 73.89 30.79 

 
 ตารางที่ 2.7 แสดงผลการวิเคราะห์ประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียนอาคาร (MS) ภาคการศึกษา 
1/2565 จำนวนทั้งสิ้น 19 ห้องเรียน พบว่า ห้องเรียนขนาดเล็ก จำนวน 8 ห้องเรียน ห้องที่มีอัตรา
การใช้ห้องสูงสุด คือห้อง MS118 คิดเป็นร้อยละ 88.89 ต่อสัปดาห์ รองลงมาคือห้อง MS104    
คิดเป็นร้อยละ 80.56 ต่อสัปดาห์ ส่วนห้องที่มีอัตราการใช้ห้องต่ำสุดคือห้อง MS401 รองลงมาคือ
ห้อง MS305 คิดเป็นร้อยละ 33.33 และ 50 ต่อสัปดาห์ ตามลำดับ เมื่อทำการวิเคราะห์ห้องเรียน
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ขนาดกลาง จำนวน 5 ห้องเรียน พบว่า ห้องที่มีอัตราการใช้ห้องสูงสุด คือห้อง MS205 คิดเป็นร้อย
ละ 108.33 ต่อสัปดาห์ รองลงมาคือห้อง MS111 คิดเป็นร้อยละ 83.33 ต่อสัปดาห์ ส่วนห้องที่มี
อัตราการใช้ห้องต่ำสุดคือ ห้อง MS404 คิดเป็นร้อยละ 50 ต่อสัปดาห์ รองลงมาคือห้อง MS403   
คิดเป็นร้อยละ 55.56 ต่อสัปดาห์ ผลการวิเคราะห์ห้องเรียนขนาดใหญ่ จำนวน 6 ห้องเรียน พบว่า 
ห้องท่ีมอัีตราการใช้ห้องสูงสุด คือห้อง MS101 คิดเป็นร้อยละ 105.56 ต่อสัปดาห์ รองลงมาคือห้อง 
MS302 คิดเป็นร้อยละ 94.44 ต่อสัปดาห์ และห้องที่มีอัตราการใช้ห้องต่ำสุดคือห้อง MS402 
รองลงมาคือห้อง MS303 คิดเป็นร้อยละ 41.67 และ 52.78 ต่อสัปดาห์ ตามลำดับ 
 เมื่อนำผลการวิเคราะห์เปรียบเทียบกับเกณฑ์มาตรฐานอัตราการใช้ห้อง (ร้อยละ 80) พบว่า 
ห้องเรียนขนาดเล็ก จำนวน 8 ห้อง ห้อง MS118 มีอัตราการใช้ห้องสูงกว่าเกณฑ์มาตรฐาน        
ห้อง MS104 มีอัตราการใช้ห้องตามเกณฑ์มาตรฐาน ส่วนห้อง MS106 MS108 MS204 MS305  
MS401 และห้อง MS405 มีอัตราการใช้องเรียนต่ำกว่าเกณฑ์มาตรฐานทุกห้อง  เมื่อพิจารณา
ห้องเรียนขนาดกลาง จำนวน 5 ห้อง พบว่า ห้อง MS111 MS205 มีอัตราการใช้ห้องสูงกว่าเกณฑ์
มาตรฐานและต่ำกว่าเกณฑ์มาตรฐานจำนวน 3 ห้อง คือ MS206 MS403 และห้อง MS404 และ
เมื่อพิจารณาห้องเรียนขนาดใหญ่ จำนวน 6 ห้อง พบว่า ห้อง MS201 MS303 MS304 และห้อง 
MS402 มีอัตราการใช้ห้องต่ำกว่าเกณฑ์มาตรฐาน ส่วนห้อง MS101 MS302 มีอัตราการใช้ห้องสูง
กว่าเกณฑ์มาตรฐาน   
 ผลการวิเคราะห์อัตราการใช้พ้ืนที่ห้องเรียนและผลการเปรียบเทียบอัตราการใช้พ้ืนที่ห้องเรียน
กับเกณฑ์มาตรฐาน โดยจำแนกตามขนาดความจุของห้องเรียน ดังนี้ 
 ห้องเรียนขนาดเล็กที่มีอัตราการใช้พ้ืนที่สูงสุด คือห้อง MS204 คิดเป็นร้อยละ 101.12  
รองลงมาคือห้อง MS108 คิดเป็นร้อยละ 80.73 ต่อสัปดาห์ ห้องที่มีอัตราการใช้พ้ืนที่ต่ำสุดคือห้อง 
MS401 คิดเป็นร้อยละ 28.86 ต่อสัปดาห์ รองลงมาคือห้อง MS118 คิดเป็นร้อยละ 37.06      
ต่อสัปดาห์ เมื่อวิเคราะห์ห้องเรียนขนาดกลาง พบว่า ห้องที่มีอัตราการใช้ พ้ืนที่สูงที่สุด คือห้อง 
MS111 คิดเป็นร้อยละ 54.77 ต่อสัปดาห์ รองลงมาคือห้อง MS205 คิดเป็นร้อยละ 47.36      
ต่อสัปดาห์  ส่วนห้องที่มีอัตราการใช้พ้ืนที่ต่ำสุดคือห้อง MS404 คิดเป็นร้อยละ 33.79 ต่อสัปดาห์ 
รองลงมาคือห้อง MS403 คิดเป็นร้อยละ 35.34 ต่อสัปดาห์ และเมื่อวิเคราะห์ห้องเรียนขนาดใหญ่ 
พบว่า ห้องเรียนขนาดใหญ่ที่มีอัตราการใช้พ้ืนที่สูงสุด คือห้อง MS402 คิดเป็นร้อยละ 73.89      
ต่อสัปดาห์ รองลงมาคือห้อง MS101 คิดเป็นร้อยละ 58.53 ต่อสัปดาห์ ส่วนห้องที่มีอัตราการใช้
พ้ืนที่ต่ำสุดคือห้อง MS303 คิดเป็นร้อยละ 31.44 รองลงมาคือห้อง MS304 คิดเป็นร้อยละ 
39.30 ต่อสัปดาห์ (ตารางท่ี 2.7)   
 เมื่อนำผลการวิเคราะห์อัตราการใช้พ้ืนที่เปรียบเทียบกับเกณฑ์มาตรฐาน (ร้อยละ 70) พบว่า
ห้องเรียนขนาดเล็ก จำนวน 8 ห้อง ห้อง MS104 MS106 MS118 MS305 MS401 และ 
MS405  มีอัตราการใช้พ้ืนที่ต่ำกว่าเกณฑ์มาตรฐาน มีเพียง 2 ห้องที่มีอัตราการใช้พ้ืนที่สูงกว่าเกณฑ์
มาตรฐาน คือห้อง MS108 และห้อง MS 204 เมื่อพิจารณาห้องเรียนขนาดกลาง จำนวน 5 ห้อง
พบว่าห้อง MS111 MS205 MS206 MS403 และห้อง MS404 มีอัตราการใช้พ้ืนที่ต่ำกว่าเกณฑ์
มาตรฐานทุกห้อง  ส่วนห้องเรียนขนาดใหญ่ จำนวน 6 ห้อง ห้อง MS402 มีอัตราการใช้พ้ืนที่สูงกว่า
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เกณฑ์มาตรฐานเล็กน้อย ส่วนห้อง MS101 MS201 MS302 MS303 MS304 มีอัตราการใช้พ้ืนที่
ต่ำกว่าเกณฑ์มาตรฐาน  
 ภาพที่  2.13 แสดงประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียนขนาดกลาง จำนวน 8 ห้อง เรียน          
ภาคการศึกษา 1/2565 พบว่ามีเพียง 2 ห้อง คือห้อง MS108 M204 ค่าประสิทธิภาพการใช้ห้อง
สูงกว่าเกณฑ์มาตรฐาน ส่วนห้อง MS104 MS106 MS118 MS305 MS401 และห้อง MS405     
มีประสิทธิภาพในการใช้ห้องเรียนต่ำกว่าเกณฑ์มาตรฐานทุกห้อง 
 ภาพที่ 2.14 แสดงค่าประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียนขนาดกลาง ภาคการศึกษา 1/2565 
จำนวน  5  ห้ อง เรียน  พบว่ าห้ อ ง MS111 MS205  MS206  MS403 และห้ อง MS404              
มีประสิทธิภาพการใช้ห้องต่ำกว่าเกณฑ์มาตรฐานทุกห้อง 
 ภาพที่ 2.15 แสดงค่าประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียนขนาดใหญ่ ภาคการศึกษา 1/2565 
จำนวน 6 ห้องเรียน พบว่า ห้อง MS101 มีประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียนสูงกว่าเกณฑ์มาตรฐาน ส่วน
ห้อง MS201 MS302 MS303 MS304 และห้อง MS402 มีประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียนต่ำกว่า
ค่ามาตรฐานทุกห้อง 
 

 
 

ภาพที่ 2.13  แสดงค่าประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียนขนาดเล็ก  ภาคการศึกษา 1/2565 
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ภาพที่ 2.14  แสดงค่าประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียนขนาดกลาง  ภาคการศึกษา 1/2565 
 

 
 

ภาพที่ 2.15  แสดงค่าประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียนขนาดใหญ่  ภาคการศึกษา 1/2565 
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ผลการวิเคราะห์ประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียน (MS) ภาคการศึกษา 2/2565 แสดงดังตาราง
ที่ 2.8 และภาพท่ี 2.16-2.18 
 
ตารางท่ี 2.8  แสดงการวิเคราะห์ประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียน (MS) ภาคการศึกษา 2/2565 
 

ห้อง
ขนาด 

หมายเลข
ห้อง 

ความจุ ภาคการศึกษา 2/2565 
อัตราการใช้ห้อง 

(ร้อยละ) 
อัตราการใช้พื้นที่ 

(ร้อยละ) 
ประสิทธิภาพการใชห้้อง 

(ร้อยละ) 

เล็ก MS104 50 63.89 44.46 28.41 
MS106 25 47.22 108.64 51.30 
MS108 25 83.33 84.38 70.31 
MS118 32 41.67 53.44 22.27 
MS204 25 41.67 63.75 26.56 
MS305 55 58.33 46.37 27.05 
MS401 50 58.33 16.88 9.85 
MS405 50 33.33 51.60 17.20 

กลาง MS111 70 88.89 65.81 58.50 

MS205 100 75.00 51.30 38.48 
MS206 100 66.67 47.75 31.83 
MS403 104 50.00 41.18 20.59 
MS404 80 41.67 29.76 12.40 

ใหญ ่ MS101 120 44.44 51.81 23.03 
MS201 206 91.67 58.21 53.36 
MS302 120 72.22 55.91 40.38 
MS303 120 83.33 38.04 31.70 
MS304 130 72.22 40.72 29.41 
MS402 120 41.67 85.12 35.47 

 
 ตารางที่ 2.8 แสดงผลการวิเคราะห์ประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียนอาคาร (MS) ภาคการศึกษา 
2/2565 จำนวนทั้งสิ้น 19 ห้องเรียน พบว่า ห้องเรียนขนาดเล็ก จำนวน 8 ห้องเรียน ห้องเรียนที่มี
อัตราการใช้ห้องสูงสุด ได้แก่ห้อง MS108 คิดเป็นร้อยละ 83.33 ต่อสัปดาห์ รองลงมาคือห้อง 
MS104 คิดเป็นร้อยละ 63.89 ต่อสัปดาห์ ส่วนห้องที่มีอัตราการใช้ห้องต่ำสุดคือห้อง MS405    
คิดเป็นร้อยละ 33.33 ต่อสัปดาห์ รองลงมาคือห้อง MS118 และห้อง MS204 คิดเป็นร้อยละ 
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41.67 ต่อสัปดาห์ การวิเคราะห์ห้องเรียนขนาดกลาง จำนวน 5 ห้องเรียน พบว่าห้องที่มีอัตราการใช้
ห้องสูงสุดคือห้อง MS111 คิดเป็นร้อยละ 88.89 ต่อสัปดาห์ รองลงมาคือห้อง MS205 คิดเป็นร้อย
ละ 75 ต่อสัปดาห์ ส่วนห้องที่มีอัตราการใช้ห้องต่ำสุดคือ ห้อง MS404 รองลงมาคือห้อง MS403 
คิดเป็นร้อยละ 41.67 และ 50 ต่อสัปดาห์ ตามลำดับ และผลการวิเคราะห์ห้องเรียนขนาดใหญ่ 
จำนวน 6 ห้องเรียน พบว่าห้องที่มีอัตราการใช้ห้องสูงสุดคือห้อง MS201 คิดเป็นร้อยละ 91.67   
ต่อสัปดาห์ รองลงมาคือห้อง MS303 คิดเป็นร้อยละ 83.33 ต่อสัปดาห์ และห้องท่ีมีอัตราการใช้ห้อง
ต่ำสุดคือห้อง MS402 คิดเป็นร้อยละ 41.67 ต่อสัปดาห์ รองลงมาคือห้อง MS101 คิดเป็นร้อยละ 
44.44  
 เมื่อนำผลการวิเคราะห์เปรียบเทียบกับเกณฑ์มาตรฐานอัตราการใช้ห้อง (ร้อยละ 80) พบว่า
ห้องเรียนขนาดเล็ก จำนวน 8 ห้องเรียน ห้องที่มีอัตราการใช้ห้องสูงกว่ามาตรฐานคือห้อง MS108 
ส่วนห้อง MS104 MS106 MS118 MS204 MS305 MS401 MS405 มีอัตราการใช้ห้องต่ำกว่า
เกณฑ์มาตรฐานทุกห้อง เมื่อพิจารณาห้องเรียนขนาดกลาง จำนวน 5 ห้อง พบว่า ห้อง MS205 
MS206 MS403 MS404 มีอัตราการใช้ห้องเรียนต่ำกว่าเกณฑ์มาตรฐาน ห้องที่มีอัตราการใช้ห้องสูง
กว่าเกณฑ์มาตรฐานมีเพียง 1 ห้อง คือห้อง MS111 และเมื่อพิจารณาห้องเรียนขนาดใหญ่ จำนวน   
6 ห้อง พบว่าห้อง MS201 MS303 มีอัตราการใช้ห้องสูงกว่าเกณฑ์มาตรฐาน ห้อง MS101 
MS302 MS304 และห้อง MS402 มีอัตราการใช้ห้องต่ำกว่าเกณฑ์มาตรฐาน 
 ผลการวิเคราะห์อัตราการใช้พื้นที่ห้องเรียนและผลการเปรียบเทียบอัตราการใช้พ้ืนที่ห้องเรียน
กับเกณฑ์มาตรฐาน โดยจำแนกตามขนาดความจุของห้องเรียน ดังนี้ 
 อัตราการใช้พ้ืนที่ห้องเรียนขนาดเล็ก ห้องที่มอัีตราการใช้พ้ืนที่สูงสุด คือห้อง MS106 คิดเป็น
ร้อยละ 108.64 รองลงมาคือห้อง MS108 คิดเป็นร้อยละ 84.38 ต่อสัปดาห์ ส่วนห้องที่มีอัตราการ
ใช้พ้ืนที่ต่ำสุดคือห้อง MS401 คิดเป็นร้อยละ 16.88 ต่อสัปดาห์ รองลงมาคือห้อง MS104 คิดเป็น
ร้อยละ 44.46 ต่อสัปดาห์ การวิเคราะห์ห้องเรียนขนาดกลาง พบว่า ห้องที่มีอัตราการใช้พ้ืนที่สูงสุด 
คือห้อง MS111 คิดเป็นร้อยละ 65.81 ต่อสัปดาห์ รองลงมาคือห้อง MS205 คิดเป็นร้อยละ 
51.30 ต่อสัปดาห์ ส่วนห้องที่มีอัตราการใช้พ้ืนที่ต่ำสุดคือห้อง MS404 คิดเป็นร้อยละ 29.76     
ต่อสัปดาห์ รองลงมาคือห้อง MS403 คิดเป็นร้อยละ 41.18 ต่อสัปดาห์ การวิเคราะห์ห้องเรียน
ขนาดใหญ่ พบว่า ห้องที่มีอัตราการใช้พ้ืนที่สูงสุดคือห้อง MS402 คิดเป็นร้อยละ 85.12 ต่อสัปดาห์ 
รองลงมาคือห้อง MS201 คิดเป็นร้อยละ 58.21 ต่อสัปดาห์ และห้องที่มีอัตราการใช้พ้ืนที่ต่ำสุดคือ
ห้อง MS303 รองลงมาคือห้อง MS304 คิดเป็นร้อยละ 38.04 และ 40.72 ต่อสัปดาห์ ตามลำดับ 
(ตารางท่ี 2.8) 
 เมื่อนำผลการวิเคราะห์เปรียบเทียบกับเกณฑ์มาตรฐานการใช้พ้ืนที่ (ร้อยละ 70) พบว่า
ห้องเรียนขนาดเล็ก จำนวน 8 ห้องเรียน มีเพียง 2 ห้องที่มีอัตราการใช้พ้ืนที่สูงกว่าเกณฑ์มาตรฐาน 
คือห้อง MS106 และห้อง MS108 ส่วนห้อง MS104 MS118 MS204 MS305 MS401 และ
ห้อง MS405 มีอัตราการใช้พ้ืนที่ต่ำกว่าเกณฑ์มาตรฐาน ห้องเรียนขนาดกลาง จำนวน 5 ห้อง เรียน 
คือห้อง MS111 MS205 MS206 MS403 และห้อง MS404 มีอัตราการใช้พ้ืนที่ต่ำกว่าเกณฑ์
มาตรฐานทุกห้อง ส่วนห้องเรียนขนาดใหญ่ จำนวน 6 ห้องเรียน คือห้อง MS101 MS201 MS302 
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MS303 และห้อง MS304 มีอัตราการใช้พ้ืนที่ต่ำกว่าเกณฑ์มาตรฐานทุกห้อง ส่วนห้อง MS402 มี
อัตราการใช้พื้นที่สูงกว่าเกณฑ์มาตรฐาน 
 

 
 

ภาพที่ 2.16  แสดงค่าประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียนขนาดเล็ก  ภาคการศึกษา 2/2565 
 
 ภาพที่ 2.16  แสดงค่าประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียนขนาดเล็ก ภาคการศึกษา 2/2565 
พบว่า ห้องเรียนขนาดเล็กจำนวน 8 ห้องเรียน ห้อง MS108 ที่มีค่าประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียนสูง
กว่าเกณฑ์มาตรฐาน ส่วนห้อง MS104 MS106 MS118 MS204 MS305 MS401 MS405     
มีประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียนต่ำกว่าเกณฑ์มาตรฐาน  

ภาพที่ 2.17  แสดงค่าประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียนขนาดกลาง จำนวน 5 ห้องเรียน ห้อง 
MS205 MS206 MS403 MS404 มีประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียนต่ำกว่าเกณฑ์มาตรฐาน ยกเว้น
ห้อง MS111 มีประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียนสูงกว่าเกณฑ์มาตรฐาน 
    ภาพที่ 2.18  แสดงค่าประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียนขนาดใหญ่ ภาคการศึกษา 2 /2565 
ห้องเรียนขนาดใหญ่จำนวน 6 ห้องเรียน พบว่าห้อง MS101 MS201 MS302 MS303 MS304 
และห้อง MS402 มีค่าประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียนต่ำกว่าค่ามาตรฐานทุกห้อง 
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ภาพที่ 2.17  แสดงค่าประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียนขนาดกลาง  ภาคการศึกษา 2/2565 
 

 
 

ภาพที่ 2.18  แสดงค่าประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียนขนาดใหญ่  ภาคการศึกษา 2/2565 
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2)  อาคารเรียนรวมบริหารศาสตร์ (CLB) 
     อาคารเรียนรวมบริหารศาสตร์ จะทำการวิเคราะห์ข้อมูลโดยจำแนกห้องตามขนาด

ความจุที่นั่ง ซึ่งมี 2 ขนาดคือห้องเรียนขนาดกลาง ความจุระหว่าง 70-100 คน  และห้องเรียนขนาด
ใหญ่ ความจุระหว่าง 250 คน 

ผลการวิเคราะห์ประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียน (CLB) ภาคการศึกษา 1/2563 แสดงดัง
ตารางที่ 2.9 และภาพท่ี 2.19 
 
ตารางท่ี 2.9  แสดงการวิเคราะห์ประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียน (CLB) ภาคการศึกษา 1/2563 
 

ห้อง
ขนาด 

หมายเลข
ห้อง 

ความจุ ภาคการศึกษา 1/2563 
อัตราการใช้ห้อง  

(ร้อยละ) 
อัตราการใช้พื้นที่ 

(ร้อยละ) 
ประสิทธิภาพการใชห้้อง 

(ร้อยละ) 

กลาง CLB1302 70 66.67 71.61 47.74 
  CLB1303 70 66.67 43.11 28.74 

ใหญ ่ CLB1301 250 75.00 23.69 17.77 
 
 ตารางที่  2.9 แสดงผลการวิเคราะห์ประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียนอาคาร (CLB) ภาค
การศึกษา 1/2563 จำนวนทั้งสิ้น 3 ห้อง โดยการจำแนกประเภทของห้องตามความจุ  พบว่า 
ห้องเรียน CLB1302 และห้อง CLB1303 ซึ่งมีขนาดกลางมีอัตราการใช้ห้องคิดเป็นร้อยละ 66.67 
ต่อสัปดาห์ ส่วนห้อง CLB1301 ซึ่งเป็นห้องเรียนขนาดใหญ่ มีอัตราการใช้ห้องคิดเป็นร้อยละ 75   
ต่อสัปดาห์ เมื่อนำผลการวิเคราะห์เปรียบเทียบกับเกณฑ์มาตรฐานอัตราการใช้ห้องเรียน (ร้อยละ 80) 
พบว่า ห้องเรียน CLB1301 CLB1302 CLB1303 มีอัตราการใช้ห้องต่ำกว่าเกณฑ์มาตรฐานทุก
ห้อง 
 ส่วนการวิเคราะห์อัตราการใช้พ้ืนที่ห้องเรียน พบว่า ขนาดกลาง ห้อง CLB1302 มีอัตราการ
ใช้พื้นที่คิดเป็นร้อยละ 71.61 ต่อสัปดาห์ ห้อง CLB1303 มีอัตราการใช้พ้ืนที่คิดเป็นร้อยละ 43.11 
ต่อสัปดาห์ ส่วนห้องเรียนขนาดใหญ่ ห้องเรียน CLB1301 มีอัตราการใช้พ้ืนที่คิดเป็นร้อยละ 26.69 
ต่อสัปดาห์ เมื่อนำผลการวิเคราะห์มาเปรียบเทียบกับเกณฑ์มาตรฐานอัตราการใช้พ้ืนที่ห้องเรียน    
(ร้อยละ 70) จะพบว่า ห้อง CLB1301 CLB1302 CLB1303 มีอัตราการใช้พ้ืนที่ห้องเรียนต่ำกว่า
เกณฑ์มาตรฐาน (ตารางท่ี 2.9) 
 ภาพที่ 2.19  แสดงประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียนอาคารเรียนรวมบริหารศาสตร์ (CLB) ภาค
การศึกษา 1/2563 จำนวน 3 ห้อง พบว่าห้องเรียนขนาดกลางและขนาดใหญ่มีประสิทธิภาพการใช้
ห้องเรียนต่ำกว่าเกณฑ์มาตรฐานทุกห้อง 
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ภาพที่ 2.19  แสดงค่าประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียนอาคารเรียนรวมบริหารศาสตร์ 
          ภาคการศึกษา 1/2563 
 

ผลการวิเคราะห์ประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียน (CLB) ภาคการศึกษา 2/2563 แสดงดัง
ตารางที่ 2.10 และภาพท่ี 2.20 
 
ตารางท่ี 2.10  แสดงการวิเคราะห์ประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียน (CLB) ภาคการศึกษา 2/2563 
 

ห้อง
ขนาด 

หมายเลข
ห้อง 

ความจุ ภาคการศึกษา 2/2563 
อัตราการใช้ห้อง  

(ร้อยละ) 
อัตราการใช้พื้นที่ 

(ร้อยละ) 
ประสิทธิภาพการใชห้้อง 

(ร้อยละ) 
กลาง clb1302 70 0.00 0.00 0.00 

clb1303 70 16.67 57.48 9.58 
 
 จากตารางที่ 2.10 แสดงผลการวิเคราะห์ประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียนอาคารเรียนรวม
บริหารศาสตร์ (CLB) ภาคการศึกษา 2/2563 จำนวนทั้งสิ้น 2 ห้องซึ่งเป็นห้องเรียนขนาดกลาง 
พบว่า ห้องเรียน CLB1302 มีอัตราการใช้ห้องคิดเป็นร้อยละ 16.67 ต่อสัปดาห์ ห้อง CLB1302  
มีอัตราการใช้ห้องคิดเป็นร้อยละ 0 ต่อสัปดาห์ เมื่อนำผลการวิเคราะห์เปรียบเทียบกับเกณฑ์มาตรฐาน
อัตราการใช้ห้อง (ร้อยละ 80) พบว่า ห้องเรียน CLB1302 CLB1303  มีอัตราการใช้ห้องต่ำกว่า
เกณฑ์มาตรฐานมาก 
 ผลการวิเคราะห์อัตราการใช้พ้ืนที่ห้องเรียนขนาดกลาง พบว่า ห้อง CLB1302 มีอัตราการใช้
ห้องคิดเป็นร้อยละ 57.48 ต่อสัปดาห์ ส่วนห้อง CLB1302 มีอัตราการใช้พ้ืนที่คิดเป็นร้อยละ 0   
ต่อสัปดาห์ เมื่อนำผลการวิเคราะห์เปรียบเทียบกับเกณฑ์มาตรฐานอัตราการใช้พ้ืนที่ (ร้อยละ 70) 
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พบว่า ห้องเรียน CLB1302 CLB1303 มีอัตราการใช้พ้ืนที่ต่ำกว่าเกณฑ์มาตรฐานเช่นกัน (ตารางที่ 
2.10) 
 ภาพที่ 2.20  แสดงค่าประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียน ภาคการศึกษา 2/2563 อาคารเรียน
รวมบริหารศาสตร์ จำนวน 2 ห้อง ซึ่งเป็นห้องเรียนขนาดกลางคือ CLB1302 CLB1303 ค่า
ประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียนต่ำกว่าเกณฑ์มาตรฐาน    
 

 
 

ภาพที่ 2.20  แสดงค่าประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียนอาคารเรียนรวมบริหารศาสตร์ 
          ภาคการศึกษา 2/2563 

 
ผลการวิเคราะห์ประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียน (CLB) ภาคการศึกษา 1/2564 แสดงดัง

ตารางที่ 2.11 และภาพท่ี 2.21 
 

ตารางท่ี 2.11  แสดงการวิเคราะห์ประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียน (CLB) ภาคการศึกษา 1/2564 
 

ห้อง
ขนาด 

หมายเลข
ห้อง 

ความจุ ภาคการศึกษา 1/2564 
อัตราการใช้ห้อง  

(ร้อยละ) 
อัตราการใช้พื้นที่ 

(ร้อยละ) 
ประสิทธิภาพการใชห้้อง  

(ร้อยละ) 

กลาง clb1201 94 25.00 33.33 8.33 
  clb1203 85 8.33 91.67 7.64 
  clb1302 70 47.22 66.80 31.54 
  clb1303 70 50.00 58.06 29.03 

ใหญ ่ clb1301 250 72.22 33.59 24.26 
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 ตารางที่ 2.11 แสดงผลการวิเคราะห์ประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียนอาคารเรียนรวมบริหาร
ศาสตร์ (CLB) ภาคการศึกษา 1/2564 จำนวนทั้งสิ้น 5 ห้อง พบว่า ห้องเรียนขนาดกลาง จำนวน   
4 ห้องเรียน ห้องที่มีอัตราการใช้ห้องสูงสุดคือ ห้อง CLB1303 คิดเป็นร้อยละ 50 ต่อสัปดาห์ 
รองลงมาคือห้อง CLB1302 คิดเป็นร้อยละ 47.22 ห้องที่มี อัตราการใช้ห้องต่ำสุดคือห้อง 
CLB1203 คิดเป็นร้อยละ 8.33 รองลงมาคือห้อง CLB1201 คิดเป็นร้อยละ 25 ต่อสัปดาห์  ส่วน
ห้อง CLB1301 ซึ่งเป็นห้องเรียนขนาดใหญ่ มีอัตราการใช้ห้องคิดเป็นร้อยละ 72.22 ต่อสัปดาห์  
เมื่อนำผลการวิเคราะห์เปรียบเทียบกับเกณฑ์มาตรฐานอัตราการใช้ห้อง (ร้อยละ 80) พบว่า ห้องเรียน
ขนาดกลางและห้องเรียนขนาดใหญ่ห้อง CLB1201 CLB1203 CLB1301 CLB1302 CLB1303 
มีอัตราการใช้ห้องต่ำกว่าเกณฑ์มาตรฐานทุกห้อง 
 นอกจากนั้นยังพบว่า อัตราการใช้พ้ืนที่ห้องเรียนขนาดกลาง ห้อง CLB1203 มีอัตราการใช้
พ้ืนที่สูงสุด คิดเป็นร้อยละ 91.67 ต่อสัปดาห์ รองลงมาคือห้อง CLB1302 คิดเป็นร้อยละ 66.80 
ต่อสัปดาห์ ห้องที่มีอัตราการใช้พ้ืนที่ต่ำสุดคือห้อง CLB1201 คิดเป็นร้อยละ 33.33 ต่อสัปดาห์  
รองลงมาคือห้อง CLB1303 คิดเป็นร้อยละ 58.06 ต่อสัปดาห์ ในส่วนของห้องเรียนขนาดใหญ่ซึ่งมี
เพียงห้องเดียวคือห้อง CLB1301 มีอัตราการใช้พ้ืนที่คิดเป็นร้อยละ 33.59 ต่อสัปดาห์ เพ่ือนำผล
การวิเคราะห์เปรียบเทียบกับเกณฑ์มาตรฐานอัตราการใช้พ้ืนที่ (ร้อยละ 70) พบว่า  มีเพียงห้อง 
CLB1203 ซึ่งเป็นห้องเรียนขนาดกลางมี อัตราการใช้ พ้ืนที่สูงกว่าเกณฑ์มาตรฐาน ส่วนห้อง 
CLB1201 CLB1302 CLB1303 และห้องเรียนขนาดใหญ่ ห้อง CLB1301 มีอัตราการใช้พ้ืนที่ต่ำ
กว่าเกณฑ์มาตรฐานทุกห้อง (ตารางท่ี 2.11) 
 ภาพที่ 2.21  แสดงประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียนอาคารเรียนรวมบริหารศาสตร์ ภาค
การศึกษา 1/2564 จำนวน 5 ห้อง ซึ่งมีห้องเรียนขนาดกลางจำนวน 4 ห้อง ห้องเรียนขนาดใหญ่
จำนวน 1 ห้อง พบว่า ทุกห้องมีประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียนต่ำกว่าเกณฑ์มาตรฐาน  
 

 
 

ภาพที่ 2.21  แสดงค่าประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียนอาคารเรียนรวมบริหารศาสตร์ 
           ภาคการศึกษา 1/2564 
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ผลการวิเคราะห์ประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียน (CLB) ภาคการศึกษา 2/2564 แสดงดัง
ตารางที่ 2.12 และภาพท่ี 2.22 
 
ตารางท่ี 2.12  แสดงการวิเคราะห์ประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียน (CLB) ภาคการศึกษา 2/2564 
 

ห้อง
ขนาด 

หมายเลข
ห้อง 

ความจุ ภาคการศึกษา 2/2564 
อัตราการใช้ห้อง 

(ร้อยละ) 
อัตราการใช้พื้นที่ 

(ร้อยละ) 
ประสิทธิภาพการใชห้้อง 

(ร้อยละ) 
กลาง clb1201 94 16.67 33.75 5.63 

  clb1203 85 8.33 85.94 7.16 
  clb1204 68 8.33 47.36 3.95 
  clb1205 68 16.67 51.18 8.53 
  clb1302 70 0.00 0.00 0.00 
  clb1303 70 8.33 52.71 4.39 

ใหญ ่ clb1301 250 50.00 25.04 12.52 
 
 ตารางที่ 2.12 แสดงผลการวิเคราะห์ประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียนอาคารเรียนรวมบริหาร
ศาสตร์ (CLB) ภาคการศึกษา 2/2564 จำนวนทั้งสิ้น 7 ห้อง พบว่า ห้องเรียนขนาดกลาง ห้องที่มี
อัตราการใช้ห้องสูงสุดคือห้อง CLB1201 และห้อง CLB1205 มีอัตราการใช้ห้องคิดเป็นร้อยละ 
16.67 ต่อสัปดาห์ รองลงมาคือห้อง CLB1203 CLB1204 CLB1303 มีอัตราการใช้ห้องคิดเป็น
ร้อยละ 8.33 ต่อสัปดาห์ ส่วนห้อง CLB1302 มีอัตราการใช้ห้องต่ำสุดคิดเป็นร้อยละ 0 ต่อสัปดาห์
ส่วนห้องเรียนขนาดใหญ่ ซึ่งมีอยู่เพียงห้องเดียวคือห้อง CLB1301 มีอัตราการใช้ห้องคิดเป็นร้อยละ 
50 ต่อสัปดาห์ เมื่อนำผลการวิเคราะห์เปรียบเทียบกับเกณฑ์มาตรฐานอัตราการใช้ห้อง (ร้อยละ 80) 
พบว่าห้อง CLB1201 CLB1203 CLB1204 CLB1205 CLB1301 CLB1302 CLB1303 มี
อัตราการใช้ห้องต่ำกว่าเกณฑ์มาตรฐานทุกห้อง 
 ผลการวิเคราะห์อัตราการใช้พ้ืนที่ พบว่า ห้องเรียนขนาดกลาง ห้อง CLB1203 มีอัตราการ
ใช้พื้นที่สูงสุด คิดเป็นร้อยละ 85.94 ต่อสัปดาห์ รองลงมาคือห้อง CLB1205 คิดเป็นร้อยละ 51.18 
ต่อสัปดาห์ ห้องเรียนที่มีอัตราการใช้พ้ืนที่ต่ำสุด คือห้อง CLB1201 คิดเป็นร้อยละ 33.75 ต่อ
สัปดาห์ รองลงมาคือห้อง CLB1204 คิดเป็นร้อยละ 47.36 ต่อสัปดาห์ ส่วนห้อง CLB1302 ใน
ภาคการศึกษา 2/2564 มีอัตราการใช้พ้ืนต่ำสุดคิดเป็นร้อยละ 0 ต่อสัปดาห์ ส่วนห้องเรียนขนาด
ใหญ่คือห้อง CLB1301 มีอัตราการใช้พ้ืนที่คิดเป็นร้อยละ 25.04 ต่อสัปดาห์ เมื่อนำผลการวิเคราะห์
เปรียบเทียบกับเกณฑ์มาตรฐานอัตราการใช้พ้ืนที่ (ร้อยละ 70) พบว่า ทุกห้องมีอัตราการใช้พ้ืนที่ต่ำ
กว่าเกณฑ์มาตรฐาน (ตารางท่ี 2.12) 
 ภาพที่ 2.22 แสดงประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียนอาคารเรียนรวมบริหารศาสตร์ ภาค
การศึกษา 2/2564 จำนวน 7 ห้องเรียนพบว่า ห้อง CLB1201 CLB1203 CLB1204 CLB1205 
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CLB1302 CLB1303 ซึ่งเป็นห้องเรียนขนาดกลาง และห้อง CLB1301 ซึ่งเป็นห้องเรียนขนาดใหญ่ 
ทุกห้องเรียนมคี่าประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียนต่ำกว่าเกณฑ์มาตรฐาน   
 

 
 

ภาพที่ 2.22  แสดงค่าประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียนอาคารเรียนรวมบริหารศาสตร์ 
          ภาคการศึกษา 2/2564 
 

ผลการวิเคราะห์ประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียน (CLB) ภาคการศึกษา 1/2565 แสดงดัง
ตารางที่ 2.13 และภาพที่ 2.23 
 
ตารางท่ี 2.13  แสดงการวิเคราะห์ประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียน (CLB) ภาคการศึกษา 1/2565 
 

ห้อง
ขนาด 

หมายเลข
ห้อง 

ความจุ ภาคการศึกษา 1/2565 
อัตราการใช้ห้อง 

(ร้อยละ) 
อัตราการใช้พื้นที่ 

(ร้อยละ) 
ประสิทธิภาพการใชห้้อง 

(ร้อยละ) 
กลาง clb1201 94 33.33 38.75 12.92 

clb1203 85 33.33 53.19 17.73 
clb1204 68 0.00 0.00 0.00 
clb1205 68 30.56 81.11 24.78 
clb1302 70 0.00 0.00 0.00 
clb1303 70 0.00 0.00 0.00 

ใหญ ่ clb1301 250 58.33 55.38 32.30 
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 จากตารางที่ 2.13 แสดงผลการวิเคราะห์ประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียนอาคารเรียนรวม
บริหารศาสตร์ (CLB) ภาคการศึกษา 1/2565 จำนวน 7 ห้อง พบว่า ห้องเรียนขนาดกลาง ห้อง 
CLB1201 CLB1203 มีอัตราการใช้ห้องสูงสุดคิดเป็นร้อยละ 33.33 ต่อสัปดาห์ รองลงมาคือห้อง 
CLB1205 มีอัตราการใช้ห้องคิดเป็นร้อยละ 30.56 ต่อสัปดาห์ ส่วนห้อง CLB1204 CLB1302 
และ CLB1303 มีอัตราการใช้ห้องคิดเป็นร้อยละ 0 ต่อสัปดาห์ ห้องเรียนขนาดใหญ่ ห้อง CLB1301 
มีอัตราการใช้ห้องคิดเป็นร้อยละ 58.33 ต่อสัปดาห์  เมื่อนำผลการวิเคราะห์เปรียบเทียบกับเกณฑ์
มาตรฐานอัตราการใช้ห้อง (ร้อยละ 80) พบว่า ห้อง CLB1201 CLB1203 CLB1204 CLB1205 
CLB1301 CLB1302 CLB1303 มีอัตราการใช้ห้องต่ำกว่าเกณฑ์มาตรฐานทุกห้อง 
 และผลการวิเคราะห์ยังพบว่า อัตราการใช้พ้ืนที่ห้องเรียนขนาดกลาง ห้อง CLB1205 มีอัตรา
การใช้พ้ืนที่สูงสุด คิดเป็นร้อยละ 81.11 ต่อสัปดาห์ รองลงมาคือห้อง CLB1203 คิดเป็นร้อยละ 
53.19 ต่อสัปดาห์ และห้อง CLB1201 มีอัตราการใช้พ้ืนที่คิดเป็นร้อยละ 38.75 ต่อสัปดาห์  ส่วน
ห้อง CLB1204 CLB1302 และ CLB1303 มีอัตราการใช้พ้ืนที่ต่ำสุดคิดเป็นร้อยละ 0 ต่อสัปดาห์  
ห้องเรียนขนาดใหญ่คือห้อง CLB1301 มีอัตราการใช้พ้ืนที่คิดเป็นร้อยละ 55.38 ต่อสัปดาห์  เมือ่นำ
ผลการวิเคราะห์เปรียบเทียบกับ เกณฑ์มาตรฐานอัตราการใช้พ้ืนที่  (ร้อยละ 70) พบว่า ห้อง 
CLB1201 CLB1203 CLB1204 CLB1205 CLB1301 CLB1302 CLB1303 มีอัตราการใช้
พ้ืนที่ต่ำกว่าเกณฑ์มาตรฐานทุกห้องเช่นกัน (ตารางท่ี 2.13) 
 ภาพที่ 2.23  แสดงประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียนอาคารเรียนรวมบริหารศาสตร์ (CLB) ภาค
การศึกษา 1/2565 พบว่า ห้องเรียนขนาดกลางทุกห้องมีค่าประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียนต่ำกว่า
เกณฑ์มาตรฐาน ส่วนห้องเรียนขนาดใหญ่จำนวน 1 ห้อง มีค่าประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียนต่ำกว่าค่า
มาตรฐานเช่นกัน 
 

 
 

ภาพที่ 2.23  แสดงค่าประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียนอาคารเรียนรวมบริหารศาสตร์ 
          ภาคการศึกษา 1/2565 
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ผลการวิเคราะห์ประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียน (CLB) ภาคการศึกษา 2/2565 แสดงดัง
ตารางที่ 2.14 และภาพท่ี 2.24 
 
ตารางท่ี 2.14  แสดงการวิเคราะห์ประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียน (CLB) ภาคการศึกษา 2/2565 
 

ห้อง
ขนาด 

หมายเลข
ห้อง 

ความจุ ภาคการศึกษา 2/2565 
อัตราการใช้ห้อง 

(ร้อยละ) 
อัตราการใช้พื้นที่ 

(ร้อยละ) 
ประสิทธิภาพการใชห้้อง 

(ร้อยละ) 
กลาง clb1201 94 33.33 33.13 11.04 

clb1203 85 0.00 0.00 0.00 
clb1204 68 0.00 0.00 0.00 
clb1205 68 0.00 0.00 0.00 
clb1302 70 0.00 0.00 0.00 
clb1303 70 0.00 0.00 0.00 

ใหญ ่ clb1301 250 0.00 0.00 0.00 
 
 จากตารางที่ 2.14 แสดงผลการวิเคราะห์ประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียนอาคารเรียนรวม
บริหารศาสตร์ (CLB) ภาคการศึกษา 2/2565 จำนวน 7 ห้อง พบว่า ห้องเรียนขนาดกลางมีเพียง
ห้อง CLB1201 ที่มี อัตราการใช้ห้องคิดเป็นร้อยละ 33.33 ต่อสัปดาห์  ส่วนห้อง CLB1203 
CLB1204 CLB1205 CLB1302 CLB1303 มีอัตราการใช้ห้องคิด เป็นร้อยละ 0 ต่อสัปดาห์   
ห้องเรียนขนาดใหญ่ ห้อง CLB1301 มีอัตราการใช้ห้องคิดเป็นร้อยละ 0 ต่อสัปดาห์  เมื่อนำผลการ
วิเคราะห์เปรียบเทียบกับเกณฑ์มาตรฐานอัตราการใช้ห้อง (ร้อยละ 80) พบว่า ห้อง  CLB1201 
CLB1203 CLB1204 CLB1205 CLB1301 CLB1302 CLB1303 มีอัตราการใช้ห้องต่ำกว่า
เกณฑ์มาตรฐานทุกห้อง 
 นอกจากนั้นผลการวิเคราะห์อัตราการใช้พ้ืนที่ห้องเรียนขนาดกลางห้อง CLB1201 มีอัตรา
การใช้พ้ืนที่คิดเป็นร้อยละ 33.13 ต่อสัปดาห์ ห้อง CLB1203 CLB1204 CLB1205 CLB1302 
CLB1303 มีอัตราการใช้พ้ืนที่คิดเป็นร้อยละ 0 ต่อสัปดาห์ ห้องเรียนขนาดใหญ่ ห้อง CLB1301    
มีอัตราการใช้พ้ืนที่คิดเป็นร้อยละ 0 ต่อสัปดาห์ เมื่อนำผลการวิเคราะห์มาเปรียบเทียบกับเกณฑ์
มาตรฐานอัตราการใช้พ้ืนที่ (ร้อยละ70) พบว่าห้อง CLB1201 CLB1203 CLB1204 CLB1205 
CLB1301 CLB1302 CLB1303 มีอัตราการใช้พ้ืนที่ต่ำกว่าเกณฑ์มาตรฐานทุกห้องเช่นกัน (ตาราง
ที่ 2.14) 
 ภาพที่ 2.24  จะพบว่าประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียนอาคารเรียนรวมบริหารศาสตร์ (CLB) 
ภาคการศึกษา 2/2565 จำนวน 7 ห้องเรียน ห้องเรียนขนาดกลางจำนวน 6 ห้อง คือห้อง 
CLB1201 CLB1203 CLB1204 CLB1205 CLB1302 CLB1303 ห้องเรียนขนาดใหญ่จำนวน 
1 ห้อง คือห้อง CLB1301 มีค่าประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียนต่ำกว่าค่ามาตรฐานทุกห้อง 
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ภาพที่ 2.24  แสดงค่าประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียนอาคารเรียนรวมบริหารศาสตร์ 
          ภาคการศึกษา 2/2565 
 

2.4.2  ประสิทธิภาพการใช้ห้องปฏิบัติการ (Computer) 
ห้องปฏิบัติการของคณะบริหารศาสตร์ที่ใช้ในการจัดการเรียนการสอนในรายวิชาของ

คณะจะเป็นห้องปฏิบัติการคอมพิวเตอร์  โดยภาคการศึกษาต้นและภาคการศึกษาปลาย ปีการศึกษา 
2563-2565 มีจำนวน 3 ห้อง คือ Com1 Com2 Com3 ยกวันภาคการศึกษาปลาย ปีการศึกษา 
2565 มีห้องปฏิบัติการจำนวน 4 ห้อง ประกอบไปด้วยห้อง Com1 Com2 Com3 Com4 ซึ่งมี
ความจุนักศึกษาระหว่าง 50-64 คน    

ผลการวิเคราะห์ประสิทธิภาพการใช้ห้องปฏิบัติการ ภาคการศึกษา 1/2563 แสดงดัง
ตารางที่ 2.15 และภาพท่ี 2.25 
 
ตารางท่ี 2.15 แสดงการวิเคราะห์ประสิทธิภาพการใช้ห้องปฏิบัติการ ภาคการศึกษา 1/2563 
 

หมายเลขห้อง ความจุ ภาคการศึกษา 1/2563 
อัตราการใช้ห้อง 

(ร้อยละ) 
อัตราการใช้พื้นที่ 

(ร้อยละ) 
ประสิทธิภาพการใช้ห้อง 

(ร้อยละ) 
Com1 52 91.67 93.32 85.55 
Com2 64 80.56 89.81 72.34 
Com3 56 86.11 138.31 119.10 

 
 ตารางที่ 2.15 แสดงผลการวิเคราะห์ประสิทธิภาพการใช้ห้องปฏิบัติการ ภาคการศึกษา 
1/2563 จำนวน 3 ห้อง พบว่า ห้อง Com1 มีอัตราการใช้ห้องสูงที่สุด คิดเป็นร้อยละ 91.67     
ต่อสัปดาห์ รองลงมาคือห้อง Com3 คิดเป็นร้อยละ 86.11 ต่อสัปดาห์ และห้อง Com2 คิดเป็นร้อย
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ละ 80.56 ต่อสัปดาห์ ตามลำดับ เมื่อนำผลการวิเคราะห์เปรียบเทียบกับเกณฑ์มาตรฐานการใช้
ห้องปฏิบัติการ (ร้อยละ 80) พบว่า ห้อง Com1 Com2 Com3 มีอัตราการใช้ห้องสูงกว่าเกณฑ์
มาตรฐานทุกห้อง นอกจากนั้นผลการวิเคราะห์ยังพบว่าอัตราการใช้พ้ืนที่ ห้อง Com3 มีอัตราการใช้
พ้ืนที่มากที่สุด คิดเป็นร้อยละ 138.31 ต่อสัปดาห์ รองลงมาคือห้อง Com1 คิดเป็นร้อยละ 93.32 
ต่อสัปดาห์ และห้อง Com2 คิดเป็นร้อยละ 89.81 ตามลำดับ เมื่อนำผลการวิเคราะห์เปรียบเทียบ
กับเกณฑ์มาตรฐานการใช้พ้ืนที่ห้องปฏิบัติการ (ร้อยละ 80) พบว่าห้อง Com1 Com2 Com3       
มีอัตราการใช้พื้นที่สูงกว่าเกณฑ์มาตรฐานทุกห้องเช่นกัน (ตารางท่ี 2.15) 
 ภาพที่ 2.25 แสดงประสิทธิภาพการใช้ห้องปฏิบัติการประจำภาคการศึกษา 1/2563 ห้อง 
Com1 Com2 และ Com3 ทุกห้องมีประสิทธิภาพในการใช้ห้องสูงกว่าเกณฑ์มาตรฐาน  
 

 
 

ภาพที่ 2.25  แสดงค่าประสิทธิภาพการใช้ห้องปฏิบัติการ ภาคการศึกษา 1/2563 
 
ผลการวิเคราะห์ประสิทธิภาพการใช้ห้องปฏิบัติการ ภาคการศึกษา 2/2563 แสดงดังตาราง

ที่ 2.16 และภาพที่ 2.26 
 
ตารางท่ี 2.16 แสดงการวิเคราะห์ประสิทธิภาพการใช้ห้องปฏิบัติการ ภาคการศึกษา 2/2563 
 

หมายเลขห้อง ความจุ ภาคการศึกษา 2/2563 
อัตราการใช้ห้อง 

(ร้อยละ) 
อัตราการใช้พื้นที่ 

(ร้อยละ) 
ประสิทธิภาพการใช้ห้อง 

(ร้อยละ) 
Com1 52 102.78 108.76 111.78 
Com2 64 97.22 95.89 93.23 
Com3 56 80.56 109.16 87.93 



48 

 ตารางที่ 2.16 แสดงผลการวิเคราะห์ประสิทธิภาพการใช้ห้องปฏิบัติการ ภาคการศึกษา 
2/2563 จำนวน 3 ห้อง พบว่า ห้อง Com1 มีอัตราการใช้ห้องสูงที่สุด คิดเป็นร้อยละ 102.78   
ต่อสัปดาห์ รองลงมาคือห้อง Com2 คิดเป็นร้อยละ 97.22 ต่อสัปดาห์ และห้อง Com3 คิดเป็นร้อย
ละ 80.56 ต่อสัปดาห์ ตามลำดับ เมื่อนำผลการวิเคราะห์เปรียบเทียบกับเกณฑ์มาตรฐานการใช้
ห้องปฏิบัติการ (ร้อยละ 80) ห้อง Com3 มีอัตราการใช้ห้องตามเกณฑ์มาตรฐาน ส่วนห้อง Com1 
Com3 มีอัตราการใช้ห้องสูงกว่าเกณฑ์มาตรฐาน   
 ส่วนผลการวิเคราะห์อัตราการใช้พ้ืนที่ห้องปฏิบัติการ พบว่า ห้อง Com3 มีอัตราการใช้พ้ืนที่
มากที่สุด คิดเป็นร้อยละ 109.16 ต่อสัปดาห์ รองลงมาคือห้อง  Com1 คิดเป็นร้อยละ 108.79   
ต่อสัปดาห์ และห้อง Com2 คิดเป็นร้อยละ 95.89 ตามลำดับ เมื่อเปรียบเทียบกับเกณฑ์มาตรฐาน
อัตราการใช้พ้ืนที่ห้องปฏิบัติการ (ร้อยละ 80) พบว่า ห้อง Com1 Com2 Com3 มีอัตราการใช้พ้ืนที่
สูงกว่าเกณฑ์มาตรฐานทุกห้อง (ตารางท่ี 2.16) 
 ภาพที่ 2.26 แสดงประสิทธิภาพการใช้ห้องปฏิบัติการประจำภาคการศึกษา 2/2563 ห้อง 
Com1 Com2 Com3 พบว่า มีประสิทธิภาพในการใช้ห้องสูงกว่าเกณฑ์มาตรฐานทุกห้อง  
 

 
 

ภาพที่ 2.26  แสดงค่าประสิทธิภาพการใช้ห้องปฏิบัติการ ภาคการศึกษา 2/2563 
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ผลการวิเคราะห์ประสิทธิภาพการใช้ห้องปฏิบัติการ ภาคการศึกษา 1/2564 แสดงดังตาราง
ที่ 2.17 และภาพที่ 2.27 
 
ตารางท่ี 2.17 แสดงการวิเคราะห์ประสิทธิภาพการใช้ห้องปฏิบัติการ ภาคการศึกษา 1/2564 
 

หมายเลขห้อง ความจุ ภาคการศึกษา 1/2564 
อัตราการใช้ห้อง 

(ร้อยละ) 
อัตราการใช้พื้นที่ 

(ร้อยละ) 
ประสิทธิภาพการใช้ห้อง 

(ร้อยละ) 
Com1 52 55.56 98.79 54.88 
Com2 64 91.67 90.85 83.28 
Com3 56 75.00 139.93 104.95 

 
 ตารางที่ 2.17 แสดงผลการวิเคราะห์ประสิทธิภาพการใช้ห้องปฏิบัติการ ภาคการศึกษา 
1/2564 จำนวน 3 ห้อง พบว่า ห้อง Com2 มีอัตราการใช้ห้องสูงที่สุด คิดเป็นร้อยละ 91.67     
ต่อสัปดาห์ รองลงมาคือห้อง Com3 คิดเป็นร้อยละ 75.00 ต่อสัปดาห์ และห้อง Com1 คิดเป็นร้อย
ละ 55.56 ต่อสัปดาห์ ตามลำดับ เมื่อนำผลการวิเคราะห์เปรียบเทียบกับเกณฑ์มาตรฐานการใช้
ห้องปฏิบัติการ (ร้อยละ 80) พบว่า ห้อง Com2 มีอัตราการใช้ห้องสูงกว่าเกณฑ์มาตรฐาน ส่วนห้อง 
Com1 Com3 มีอัตราการใช้ห้องต่ำกว่าเกณฑ์มาตรฐาน  
 ส่วนผลการวิเคราะห์อัตราการใช้พ้ืนที่ ห้อง Com3 มีอัตราการใช้พ้ืนที่มากที่สุด คิดเป็นร้อย
ละ 139.93 ต่อสัปดาห์ รองลงมาคือห้อง Com1 คิดเป็นร้อยละ 98.79 ต่อสัปดาห์ และห้อง  
Com2 คิดเป็นร้อยละ 90.85 ตามลำดับ และเมื่อผลการวิเคราะห์มาเปรียบเทียบกับเกณฑ์มาตรฐาน 
(ร้อยละ 80) ห้อง Com1 Com2 Com3 มีอัตราการใช้พ้ืนที่สูงกว่าเกณฑ์มาตรฐานทุกห้อง (ตารางที่ 
2.17) 
 ภาพที่ 2.27  แสดงให้เห็นว่าประสิทธิภาพการใช้ห้องปฏิบัติการประจำภาคการศึกษา 
1/2564 มีห้อง Com 1 มีประสิทธิภาพในการใช้ห้องการต่ำกว่าเกณฑ์มาตรฐาน   
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ภาพที่ 2.27  แสดงค่าประสิทธิภาพการใช้ห้องปฏิบัติการ ภาคการศึกษา 1/2564 
 

ผลการวิเคราะห์ประสิทธิภาพการใช้ห้องปฏิบัติการ ภาคการศึกษา 2/2564 แสดงดังตาราง
ที่ 2.18 และภาพที่ 2.28 
 
ตารางท่ี 2.18 แสดงการวิเคราะห์ประสิทธิภาพการใช้ห้องปฏิบัติการ ภาคการศึกษา 2/2564 
 

หมายเลข
ห้อง 

ความจุ ภาคการศึกษา 2/2564 
อัตราการใช้ห้อง 

(ร้อยละ) 
อัตราการใช้พื้นที่ 

(ร้อยละ) 
ประสิทธิภาพการใช้ห้อง 

(ร้อยละ) 
Com1 52 80.56 93.59 75.39 
Com2 64 83.33 78.69 65.57 
Com3 56 105.56 136.51 144.10 

 
 ตารางที่ 2.18 แสดงผลการวิเคราะห์ประสิทธิภาพการใช้ห้องปฏิบัติการ ภาคการศึกษา 
2/2564 จำนวน 3 ห้อง พบว่า ห้อง Com3 มีอัตราการใช้ห้องสูงที่สุด คิดเป็นร้อยละ 105.56   
ต่อสัปดาห์ รองลงมาคือห้อง Com2 คิดเป็นร้อยละ 83.33 ต่อสัปดาห์ และห้อง Com1 คิดเป็นร้อย
ละ 80.56 ต่อสัปดาห์ ตามลำดับ เมื่อนำผลการวิเคราะห์มาเปรียบเทียบกับเกณฑ์มาตรฐานการใช้
ห้องปฏิบัติการ (ร้อยละ 80) พบว่า ห้อง Com1 มีอัตราการใช้ห้องปฏิบัติการตามเกณฑ์มาตรฐาน
ห้อง Com2 Com3 มีอัตราการใช้ห้องสูงกว่าเกณฑ์มาตรฐาน  
 นอกจากนั้นยังพบว่าอัตราการใช้พ้ืนที่ห้องปฏิบัติการ ห้อง Com3 มีอัตราการใช้พ้ืนที่มาก
ที่สุด คิดเป็นร้อยละ 136.51 ต่อสัปดาห์ รองลงมาคือห้อง Com1 คิดเป็นร้อยละ 93.59 ต่อ
สัปดาห์ และห้อง Com2 คิดเป็นร้อยละ 78.69 ตามลำดับ เมื่อนำผลการวิเคราะห์มาเปรียบเทียบ
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กับเกณฑ์มาตรฐาน (ร้อยละ 80) พบว่า ห้อง Com2 มีอัตราการใช้พ้ืนที่ต่ำกว่าเกณฑ์มาตรฐาน ห้อง 
Com1 Com3 มีอัตราการใช้พื้นที่สูงกว่าเกณฑ์มาตรฐาน (ตารางท่ี 2.18)  
 ภาพที่ 2.28  แสดงประสิทธิภาพการใช้ห้องปฏิบัติการประจำภาคการศึกษา 2/2564 
จำนวน 3 ห้อง พบว่า ห้อง Com1 Com3 มีประสิทธิภาพในการใช้ห้องปฏิบัติสูงกว่าเกณฑ์มาตรฐาน 
ส่วนห้อง Com2 มีประสิทธิภาพในการใช้ห้องสูงกว่าเกณฑ์มาตรฐานเล็กน้อย   
 

 
 

ภาพที่ 2.28  แสดงค่าประสิทธิภาพการใช้ห้องปฏิบัติการ ภาคการศึกษา 2/2564 
 
ผลการวิเคราะห์ประสิทธิภาพการใช้ห้องปฏิบัติการ ภาคการศึกษา 1/2565 แสดงดังตาราง

ที่ 2.19 และภาพที่ 2.29 
 
ตารางท่ี 2.19 แสดงการวิเคราะห์ประสิทธิภาพการใช้ห้องปฏิบัติการ ภาคการศึกษา 1/2565 
 

หมายเลข
ห้อง 

ความจุ ภาคการศึกษา 1/2565 
อัตราการใช้ห้อง 

(ร้อยละ) 
อัตราการใช้พื้นที่ 

(ร้อยละ) 
ประสิทธิภาพการใช้ห้อง 

(ร้อยละ) 
Com1 52 61.11 85.97 52.54 
Com2 64 61.11 94.77 57.92 
Com3 56 52.78 137.66 72.66 

 
 ตารางที่ 2.19 แสดงผลการวิเคราะห์ประสิทธิภาพการใช้ห้องปฏิบัติการ ภาคการศึกษา 
1/2565 จำนวน 3 ห้อง พบว่า Com1 Com2 มีอัตราการใช้ห้องคิดเป็นร้อยละ 61.11 ต่อสัปดาห์ 
ห้อง Com3 มีอัตราการใช้ห้องคิดเป็นร้อยละ 52.78 ต่อสัปดาห์  เมื่อนำผลการวิเคราะห์มา
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เปรียบเทียบกับเกณฑ์มาตรฐานการใช้ห้องปฏิบัติการ (ร้อยละ 80) พบว่า ห้อง Com1 Com2 
Com3 มีอัตราการใช้ห้องต่ำกว่าเกณฑ์มาตรฐานทุกห้อง นอกจากนั้นยังพบว่าอัตราการใช้พ้ืนที่
ห้องปฏิบัติการห้อง Com3 มีอัตราการใช้พ้ืนที่มากที่สุด คิดเป็นร้อยละ 137.66 ต่อสัปดาห์ 
รองลงมาคือห้อง Com2 คิดเป็นร้อยละ 94.77 ต่อสัปดาห์ และห้อง Com1 คิดเป็นร้อยละ 85.97 
ตามลำดับ เมื่อนำผลการวิเคราะห์มาเปรียบเทียบกับเกณฑ์มาตรฐาน (ร้อยละ 80) พบว่า ห้อง 
Com1 Com2 Com3 มีอัตราการใช้พื้นที่สูงกว่าเกณฑ์มาตรฐานทุกห้อง  
 ภาพที่ 2.29 แสดงให้เห็นว่าประสิทธิภาพการใช้ห้องปฏิบัติการ ภาคการศึกษา 1/2565 มี
เพียงห้องเดียวคือห้อง Com3 ทีม่ีประสิทธิภาพในการใช้ห้องปฏิบัติการสูงกว่าเกณฑ์มาตรฐาน   
 

 
 

ภาพที่ 2.29  แสดงค่าประสิทธิภาพการใช้ห้องปฏิบัติการ ภาคการศึกษา 1/2565 
 

ผลการวิเคราะห์ประสิทธิภาพการใช้ห้องปฏิบัติการ ภาคการศึกษา 2/2563 แสดงดังตาราง
ที่ 2.20 และภาพที่ 2.30 
 
ตารางท่ี 2.20 แสดงการวิเคราะห์ประสิทธิภาพการใช้ห้องปฏิบัติการ ภาคการศึกษา 2/2565 
 

หมายเลข
ห้อง 

ความจุ ภาคการศึกษา 2/2565 
อัตราการใช้ห้อง 

(ร้อยละ) 
อัตราการใช้พื้นที่ 

(ร้อยละ) 
ประสิทธิภาพการใช้ห้อง 

(ร้อยละ) 
Com1 52 75.00 84.64 63.48 
Com2 64 97.22 99.86 97.08 
Com3 56 88.89 129.59 115.19 
Com4 50 47.22 120.96 57.12 
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 ตารางที่ 2.20 แสดงผลการวิเคราะห์ประสิทธิภาพการใช้ห้องปฏิบัติการ ภาคการศึกษา 
1/2565 จำนวน 4 ห้อง พบว่า ห้อง Com2 มีอัตราการใช้ห้องสูงที่สุด คิดเป็นร้อยละ 97.22     
ต่อสัปดาห์ รองลงมาคือห้อง Com3 คิดเป็นร้อยละ 88.89 ต่อสัปดาห์ ห้อง Com1 คิดเป็นร้อยละ 
75.00 และห้อง Com4 คิดเป็นร้อยละ 47.22 ต่อสัปดาห์ ตามลำดับ เมื่อนำผลการวิเคราะห์
เปรียบเทียบตามเกณฑ์มาตรฐานการใช้ห้องปฏิบัติการ (ร้อยละ 80) พบว่า ห้อง Com2 Com3      
มีอัตราการใช้ห้องสูงกว่าเกณฑ์มาตรฐาน ส่วนห้อง Com1 Com4 มีอัตราการใช้ห้องต่ำกว่าเกณฑ์
มาตรฐาน  
 นอกจากนั้นห้องที่มีอัตราการใช้พ้ืนที่มากที่สุด คือ ห้อง Com3 คิดเป็นร้อยละ 129.59    
ต่อสัปดาห์ รองลงมาคือห้อง Com4 คิดเป็นร้อยละ 120.96 ต่อสัปดาห์ ห้อง Com2 คิดเป็นร้อยละ 
99.86 และห้อง Com1 คิดเป็นร้อยละ 84.64 ตามลำดับ เมื่อนำผลการวิเคราะห์มาเปรียบเทียบ
กับเกณฑ์มาตรฐาน (ร้อยละ 80) พบว่าห้อง Com1 Com2 Com3 และห้อง Com4 มีอัตราการใช้
พ้ืนทีสู่งกว่าเกณฑ์มาตรฐานทุกห้อง (ตารางท่ี 2.20) 

ภาพที่ 2.30 แสดงค่าประสิทธิภาพการใช้ห้องปฏิบัติการประจำภาคการศึกษา 2/2565
พบว่า ห้อง Com1 และห้อง Com 4 มีประสิทธิภาพในการใช้ห้องปฏิบัติการต่ำกว่าเกณฑ์มาตรฐาน 
ส่วนห้อง Com2 และห้อง Com3 มีประสิทธิภาพการใช้ห้องปฏิบัติการสูงกว่าเกณฑ์มาตรฐาน   
 

 
 

ภาพที่ 2.30  แสดงค่าประสิทธิภาพการใช้ห้องปฏิบัติการ ภาคการศึกษา 2/2565 
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2.4.3  เปรียบเทียบผลการวิเคราะห์ค่าเฉลี่ยรวมอัตราการใช้ห้องเรียน อัตราการใช้พื้นที่
ห้องเรียนและประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียน ตามขนาดห้องเรียน  

การเปรียบเทียบผลการวิเคราะห์ค่าเฉลี่ยรวมอัตราการใช้ห้อง อัตราการใช้พ้ืนที่
ห้องเรียนและประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียน โดยการจำแนกตามขนาดของห้องเรียน ซึ่งประกอบไป
ด้วยห้องเรียน 3 ขนาด คือ ห้องเรียนขนาดเล็ก ความจุระหว่าง 25-55 คน ห้องเรียนขนาดกลาง  
ความจุระหว่าง 70 -105 คน และห้องเรียนขนาดใหญ่ ความจุ 120 -250 คน ในแต่ละภาค
การศึกษามีค่าเฉลี่ยรวมอัตราการใช้ห้องเรียน อัตราการใช้พ้ืนที่ และประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียน 
ดังต่อไปนี้ 

 
ตารางท่ี 2.21  แสดงค่าเฉลี่ยรวมอัตราการใช้ห้องตามขนาดห้องเรียน อาคารบริหารศาสตร์ 1  

ปีการศึกษา 2563-2565 
 

ห้องขนาด 
ค่าเฉลี่ยรวมอัตราการใช้ห้อง ((ร้อยละ)) 

ภาค 
1/2563 

ภาค 
2/2563 

ภาค 
1/2564 

ภาค 
2/2564 

ภาค 
1/2565 

ภาค 
2/2565 

เล็ก 88.10 75.40 79.76 85.71 70.63 61.11 
กลาง 70.83 85.42 76.39 66.67 93.06 80.56 
ใหญ ่ 95.83 94.44 109.03 94.44 106.25 101.39 

 
จากตารางที่ 2.21 แสดงค่าเฉลี่ยรวมอัตราการใช้ห้องเรียน ตามขนาดห้องเรียน 

อาคารบริหารศาสตร์ 1 พบว่า ห้องเรียนขนาดเล็ก ภาคการศึกษา 1/2563 มีอัตราการใช้ห้องสูงสุด
คิดเป็นร้อยละ 88.10 รองลงมาคือภาคการศึกษา 2/2564 คิดเป็นร้อยละ 85.71 ส่วนภาค
การศึกษาที่มีอัตราการใช้ห้องน้อยที่สุดคือภาคการศึกษา 2/2565 คิดเป็นร้อยละ 61.11 รองลงมา
คือภาคการศึกษา 1/2565 คิดเป็นร้อยละ 70.63 ห้องเรียนขนาดกลาง พบว่า ภาคการศึกษา 
1/2565 มีอัตราการใช้ห้องเรียนมากที่สุด คิดเป็นร้อยละ 93.06 รองลงมาคือภาคการศึกษา 
2/2563 คิดเป็นร้อยละ 85.42 ภาคการศึกษาที่มีอัตราการใช้ห้องน้อยที่สุดคือภาคการศึกษา 
2/2564 คิดเป็นร้อยละ 66.67 รองลงมาคือภาคการศึกษา 1/2563 คิดเป็นร้อยละ 70.83  ส่วน
ห้องเรียนขนาดใหญ่ พบว่า ภาคการศึกษา 1/2564 มีอัตราการใช้ห้องเรียนมากที่สุดคิดเป็นร้อยละ 
109.03 รองลงมาคือภาคการศึกษา 1/2565 คิดเป็นร้อยละ 106.25 ส่วนภาคการศึกษาที่มีอัตรา
การใช้ห้องน้อยที่สุดคิดเป็นร้อยละ 94.44 มี 2 ภาคการศึกษาคือภาคการศึกษา 2/2563 และภาค
การศึกษา  2/2564 รองลงมาคือภาคการศึกษา 1/2563 คิดเป็นร้อยละ 95.83 

เมื่อพิจารณาตามเกณฑ์มาตรฐานอัตราการใช้ห้องเรียน (ร้อยละ 80) พบว่า ห้องเรียน
ขนาดเล็ก ภาคการศึกษา 1/2563 ภาคการศึกษา 2/2564 มีอัตราการใช้ห้องสูงกว่าเกณฑ์ ภาค
การศึกษาที่เหลือมีอัตราการใช้ห้องเรียนต่ำกว่าเกณฑ์มาตรฐาน  ห้องเรียนขนาดกลาง ภาคการศึกษา 
2/2563 ภาคการศึกษา 1/2565  มีอัตราการใช้ห้องเรียนสูงกว่าเกณฑ์มาตรฐาน ภาคการศึกษา 
2/2565 มีอัตราการใช้ห้องเรียนตามเกณฑ์มาตรฐาน ส่วนภาคการศึกษาที่เหลือมีอัตราการใช้
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ห้องเรียนต่ำกว่าเกณฑ์มาตรฐาน ห้องเรียนขนาดใหญ่ ทุกภาคการศึกษามีอัตราการใช้ห้องเรียนสูงกว่า
เกณฑ์มาตรฐานทั้งหมด (ภาพท่ี 2.31) 

 

 
 

ภาพที่ 2.31 แสดงการเปรียบเทียบค่าเฉลี่ยรวมอัตราการใช้ห้องตามขนาดห้อง 
           อาคารบริหารศาสตร์ 1 ปีการศึกษา 2563-2565   
 
ตารางท่ี 2.22   แสดงค่าเฉลี่ยรวมอัตราการใช้พื้นที่ตามขนาดห้องเรียน อาคารบริหารศาสตร์ 1  

ปีการศึกษา 2563-2565 
 

ห้องขนาด 
ค่าเฉลี่ยรวมอัตราการใช้พื้นที่ ((ร้อยละ) 

ภาค 
1/2563 

ภาค 
2/2563 

ภาค 
1/2564 

ภาค 
2/2564 

ภาค 
1/2565 

ภาค 
2/2565 

เล็ก 72.41 70.78 67.83 54.91 60.62 67.07 
กลาง 57.92 55.40 48.02 55.64 54.22 58.95 
ใหญ ่ 42.73 60.25 68.75 60.47 76.25 82.45 

 
จากตารางที่ 2.22 แสดงค่าเฉลี่ยรวมอัตราการใช้พ้ืนที่ตามขนาดห้องเรียน อาคาร

บริหารศาสตร์ 1 พบว่า ห้องเรียนขนาดเล็ก ภาคการศึกษา 1/2563 มีอัตราการใช้พ้ืนทีสู่งสุดคิดเป็น
ร้อยละ 72.41 รองลงมาคือภาคการศึกษา 2/2563 คิดเป็นร้อยละ 70.78  ส่วนภาคการศึกษาที่มี
อัตราการใช้พ้ืนที่น้อยที่สุดคือภาคการศึกษา 2/2564 คิดเป็นร้อยละ 54.91 รองลงมาคือภาค
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การศึกษา 1/2565 คิดเป็นร้อยละ 60.62 ห้องเรียนขนาดกลาง ภาคการศึกษา 2/2565 มีอัตรา
การใช้พ้ืนที่มากที่สุด คิดเป็นร้อยละ 58.95 รองลงมาคือภาคการศึกษา 1/2563 คิดเป็นร้อยละ 
57.92 ภาคที่มีอัตราการใช้ พ้ืนที่น้อยที่สุดคือภาคการศึกษา 1/2564 คิดเป็นร้อยละ 48.02 
รองลงมาคือภาคการศึกษา 1/2565 คิดเป็นร้อยละ 54.22 ส่วนห้องเรียนขนาดใหญ่ ภาคการศึกษา 
2/2565 มีอัตราการใช้พ้ืนที่มากที่สุดคิดเป็นร้อยละ 82.45 รองลงมาคือภาคการศึกษา 1/2565  
คิดเป็นร้อยละ 76.25 และภาคการศึกษาที่มีอัตราการใช้ห้องน้อยที่สุดคิดเป็นร้อยละ 42.73 คือ
ภาคการศึกษา 1/2563 รองลงมาคือภาคการศึกษา 2/2563 คิดเป็นร้อยละ 60.25 

เมื่อพิจารณาตามเกณฑ์มาตรฐาน (ร้อยละ 70) พบว่าห้องเรียนขนาดเล็ก มีอัตราการ
ใช้พ้ืนที่ต่ำกว่าเกณฑ์มาตรฐานทุกภาคการศึกษา ยกเว้น ภาคการศึกษา 1/2563 และ 2/2563 มี
อัตราการใช้พ้ืนที่ตามเกณฑ์มาตรฐาน ห้องเรียนขนาดกลาง มีอัตราการใช้พ้ืนที่ต่ำกว่าเกณฑ์มาตรฐาน
ทุกภาคการศึกษา ส่วนห้องเรียนขนาดใหญ่ ภาคการศึกษา 1/2563 ภาคการศึกษา 2/2563 ภาค
การศึกษา 1/2564 และภาคการศึกษา 2/2564 มีอัตราการใช้พ้ืนที่ต่ำกว่าเกณฑ์มาตรฐาน ส่วน
ภาคการศึกษา 1/2565 และภาคการศึกษา 2/2565 มีอัตราการใช้พ้ืนที่สูงกว่าเกณฑ์มาตรฐาน 
(ภาพท่ี 2.32) 
 

 
 

ภาพที่ 2.32  แสดงการเปรียบเทียบค่าเฉลี่ยรวมอัตราการใช้พ้ืนที่ตามขนาดห้อง 
           อาคารบริหารศาสตร์ 1 ปีการศึกษา 2563-2565   
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ตารางท่ี 2.23   แสดงค่าเฉลี่ยรวมประสิทธิภาพการใช้ห้องตามขนาดห้องเรียน  
อาคารบริหารศาสตร์ 1  ปีการศึกษา 2563-2565 

 

ห้องขนาด 
ค่าเฉลี่ยรวมประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียน (ร้อยละ) 

ภาค 
1/2563 

ภาค 
2/2563 

ภาค 
1/2564 

ภาค 
2/2564 

ภาค 
1/2565 

ภาค 
2/2565 

เล็ก 64.08 54.43 56.85 44.70 38.00 36.13 
กลาง 42.62 48.27 38.35 29.10 41.92 40.45 
ใหญ ่ 42.08 45.50 56.99 45.70 53.81 53.33 

 
จากตารางที่ 2.23 แสดงค่าเฉลี่ยรวมประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียนตามขนาดห้อง 

อาคารบริหารศาสตร์ 1 พบว่า ห้องเรียนขนาดเล็ก ภาคการศึกษา 1/2563 มีประสิทธิภาพการใช้
ห้องสูงสุดคิดเป็นร้อยละ 64.08 รองลงมาคือภาคการศึกษา 1/2564 คิดเป็นร้อยละ 56.85 ส่วน
ภาคการศึกษาที่มีประสิทธิภาพการใช้ห้องน้อยที่สุดคือภาคการศึกษา 2/2565 คิดเป็นร้อยละ 
36.13 รองลงมาคือภาคการศึกษา 1/2565 คิดเป็นร้อยละ 38 ห้องเรียนขนาดกลาง พบว่า ภาค
การศึกษา 2/2563 มีประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียนมากที่สุด คิดเป็นร้อยละ 48.27 รองลงมาคือ
ภาคการศึกษา 1/2563 คิดเป็นร้อยละ 42.62 และภาคการศึกษา 2/2564 มีประสิทธิภาพการใช้
ห้องเรียนน้อยที่สุดคิดเป็นร้อยละ 29.10 รองลงมาคือภาคการศึกษา 1/2564 คิดเป็นร้อยละ 
38.35  ในส่วนของห้องเรียนขนาดใหญ่ พบว่า ภาคการศึกษา 1/2564 มีประสิทธิภาพการใช้
ห้องเรียนมากที่สุดคิดเป็นร้อยละ 56.99 รองลงมาคือภาคการศึกษา 1/2565  คิดเป็นร้อยละ 
53.81  และห้องที่มีประสิทธิภาพการใช้ห้องน้อยที่สุดคิดเป็นร้อยละ 42.08 คือภาคการศึกษา 
1/2563 รองลงมาคือภาคการศึกษา 2/2563 คิดเป็นร้อยละ 45.50 

เมื่อพิจารณาตามเกณฑ์มาตรฐาน (ร้อยละ 56) พบว่า ห้องเรียนขนาดเล็ก ภาค
การศึกษา 2/2563 ภาคการศึกษา 2/2564 ภาคการศึกษา 1/2565 และภาคการศึกษา 
2/2565 มีประสิทธิภาพการใช้ห้องต่ำกว่าเกณฑ์ ส่วนภาคการศึกษา 1/2564 มีประสิทธิภาพการ
ใช้ห้องตามเกณฑ์มาตรฐาน และภาคการศึกษา 1/2563 มีประสิทธิภาพสูงกว่าเกณฑ์มาตรฐาน 
ห้องเรียนขนาดกลาง พบว่า มีประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียนที่ต่ำกว่าเกณฑ์มาตรฐานทุกภาคการศึกษา 
ส่วนห้องเรียนขนาดใหญ่ พบว่า ทุกภาคการศึกษามีประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียนที่ต่ำกว่าเกณฑ์
มาตรฐาน ยกเว้น ภาคการศึกษา 1/2564 มีประสิทธิภาพการใช้ห้องตามเกณฑ์มาตรฐาน (ภาพที่ 
2.33) 
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ภาพที่ 2.33  แสดงการเปรียบเทียบค่าเฉลี่ยรวมประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียนแยกตามขนาดห้อง 
  อาคารบริหารศาสตร์ 1  ปีการศึกษา 2563-2565 
 
ตารางท่ี 2.24  แสดงค่าเฉลี่ยรวมอัตราการใช้ห้องตามขนาดห้องเรียน อาคารเรียนรวมบริหารศาสตร์  

ปีการศึกษา 2563-2565 
 

ห้องขนาด ค่าเฉลี่ยรวมอัตราการใช้ห้อง (ร้อยละ) 
ภาค 

1/2563 
ภาค 

2/2563 
ภาค 

1/2564 
ภาค 

2/2564 
ภาค 

1/2565 
ภาค 

2/2565 
กลาง 66.67 8.33 32.64 9.72 16.20 5.56 
ใหญ ่ 75.00 0.00 72.22 50.00 58.33 0.00 

 
จากตารางที่ 2.24 แสดงค่าเฉลี่ยรวมอัตราการใช้ห้องตามขนาดห้องเรียนอาคารเรียน

รวมบริหารศาสตร์ พบว่า ห้องเรียนขนาดกลาง ภาคการศึกษา 1/2563 มีอัตราการใช้ห้องเรียนมาก
ที่สุด คิดเป็นร้อยละ 66.67 รองลงมาคือภาคการศึกษา 1/2564 คิดเป็นร้อยละ 32.64 ภาค
การศึกษาที่มีอัตราการใช้ห้องน้อยที่สุดคือภาคการศึกษา 2/2565 คิดเป็นร้อยละ 5.56 รองลงมาคือ
ภาคการศึกษา 2/2563 คิดเป็นร้อยละ 8.33 ส่วนห้องเรียนขนาดใหญ่ ภาคการศึกษา 1/2563   
มีอัตราการใช้ห้องเรียนมากที่สุดคิดเป็นร้อยละ 75 รองลงมาคือภาคการศึกษา 1/2564 คิดเป็นร้อย
ละ 72.22 ส่วนห้องที่มีอัตราการใช้ห้องน้อยที่สุดคิดเป็นร้อยละ 0 คือภาคการศึกษา 2/2563 และ
ภาคการศึกษา 2/2565 รองลงมาคือภาคการศึกษา 2/2564 คิดเป็นร้อยละ 50 เมื่อพิจารณาตาม
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เกณฑ์มาตรฐานอัตราการใช้ห้องเรียน (ร้อยละ 80) พบว่า ห้องเรียนขนาดกลางและขนาดใหญ่ในทุก
ภาคการศึกษามีอัตราการใช้ห้องเรียนต่ำกว่าเกณฑ์มาตรฐานทั้งหมด (ภาพท่ี 2.34) 
 

 
 

ภาพที่ 2.34  แสดงการเปรียบเทียบค่าเฉลี่ยรวมอัตราการใช้ห้องตามขนาดห้อง อาคารเรียนรวม 
            บริหารศาสตร์  ปีการศึกษา 2563-2565   
 
ตารางท่ี 2.25   แสดงค่าเฉลี่ยรวมอัตราการใช้พื้นที่ตามขนาดห้องเรียน อาคารเรียนรวมบริหาร 

ศาสตร์ ปีการศึกษา 2563-2565 
 

ห้องขนาด ค่าเฉลี่ยรวมอัตราการใช้พื้นที่ (ร้อยละ) 
ภาค 

1/2563 
ภาค 

2/2563 
ภาค 

1/2564 
ภาค 

2/2564 
ภาค 

1/2565 
ภาค 

2/2565 
กลาง 57.36 28.74 62.46 45.16 28.84 5.52 
ใหญ ่ 23.69 0.00 33.59 25.04 55.38 0.00 

 
จากตารางที่ 2.25 แสดงค่าเฉลี่ยรวมอัตราการใช้พ้ืนที่ตามขนาดห้องเรียน อาคาร

เรียนรวมบริหารศาสตร์ พบว่า อัตราการใช้พ้ืนที่ห้องเรียนขนาดกลาง ภาคการศึกษา 1/2564       
มีอัตราการใช้พ้ืนที่มากที่สุด คิดเป็นร้อยละ 62.46 รองลงมาคือภาคการศึกษา 1/2563 คิดเป็นร้อย
ละ 57.36 ภาคการศึกษาที่มีอัตราการใช้พ้ืนที่น้อยที่สุดคือภาคการศึกษา 2/2565 คิดเป็นร้อยละ 
5.52 รองลงมาคือภาคการศึกษา 2/2563 คิดเป็นร้อยละ 28.74 ห้องเรียนขนาดใหญ่ ภาค
การศึกษา 1/2565 มีอัตราการใช้พ้ืนที่มากที่สุดคิดเป็นร้อยละ 55.38 รองลงมาคือภาคการศึกษา 
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1/2564 คิดเป็นร้อยละ 33.59 และห้องที่มีอัตราการใช้ห้องน้อยที่สุดคิดเป็นร้อยละ 0 คือภาค
การศึกษา 2/2563 และภาคการศึกษา 2/2565 รองลงมาคือภาคการศึกษา 1/2563 คิดเป็นร้อย
ละ 23.69 เมื่อนำพิจารณาตามเกณฑ์มาตรฐานอัตราการใช้พ้ืนที่ห้องเรียน (ร้อยละ 70) พบว่า 
ห้องเรียนขนาดกลางและห้องเรียนขนาดใหญ่ มีอัตราการใช้พ้ืนที่ต่ำกว่าเกณฑ์มาตรฐานทุกภาค
การศึกษา (ภาพท่ี 2.35) 
 

 
 

ภาพที่ 2.35  แสดงการเปรียบเทียบค่าเฉลี่ยรวมอัตราการใช้พ้ืนที่ตามขนาดห้อง อาคารเรียนรวม 
    บริหารศาสตร์ ปีการศึกษา 2563-2565 
 
ตารางท่ี 2.26   แสดงค่าเฉลี่ยรวมประสิทธิภาพการใช้ห้องตามขนาดห้อง อาคารเรียนรวม 

บริหารศาสตร์ ปีการศึกษา 2563-2565 
 

ห้องขนาด ค่าเฉลี่ยรวมประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียน (ร้อยละ) 
ภาค 

1/2563 
ภาค 

2/2563 
ภาค 

1/2564 
ภาค 

2/2564 
ภาค 

1/2565 
ภาค 

2/2565 
กลาง 38.24 4.79 19.14 4.94 9.24 1.84 
ใหญ ่ 17.77 0.00 24.26 12.52 32.30 0.00 

 
จากตารางที่ 2.26 แสดงค่าเฉลี่ยรวมประสิทธิภาพการใช้ห้องตามขนาดห้อง อาคาร

เรียนรวมบริหารศาสตร์ พบว่า ห้องเรียนขนาดกลาง ภาคการศึกษา 1/2563 มีประสิทธิภาพการใช้
ห้องเรียนมากที่สุด คิดเป็นร้อยละ 38.24 รองลงมาคือภาคการศึกษา 1/2564 คิดเป็นร้อยละ 
19.14 และภาคการศึกษา 2/2565 มีประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียนน้อยที่สุดคิดเป็นร้อยละ 1.84 
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รองลงมาคือภาคการศึกษา 2/2563 คิดเป็นร้อยละ 4.79 ในส่วนของห้องเรียนขนาดใหญ่         
ภาคการศึกษา 1/2565 มีประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียนมากท่ีสุดคิดเป็นร้อยละ 32.30 รองลงมาคือ
ภาคการศึกษา 1/2564 คิดเป็นร้อยละ 24.26 และห้องที่มีประสิทธิภาพการใช้ห้องน้อยที่สุดคิด
เป็นร้อยละ 0 คือภาคการศึกษา 2/2563 และภาคการศึกษา 2/2565 รองลงมาคือภาคการศึกษา 
2/2564 คิดเป็นร้อยละ 12.52 เมื่อพิจารณาตามเกณฑ์มาตรฐานประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียน 
(ร้อยละ 56) พบว่า ห้องเรียนขนาดกลางและขนาดใหญ่ มีประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียนต่ำกว่าเกณฑ์
มาตรฐานทุกภาคการศึกษา (ภาพท่ี 2.36) 

 

 
 

ภาพที่ 2.36  แสดงการเปรียบเทียบค่าเฉลี่ยรวมประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียนแยกตามขนาดห้อง 
  อาคารเรียนรวมบริหารศาสตร์ ปีการศึกษา 2563-2565 
 

2.4.4  เปรียบเทียบผลการวิเคราะห์ข้อมูลอัตราการใช้ห้องปฎิบัติการ อัตราการใช้พื้นที่
ห้องปฏิบัติการ และประสิทธิภาพการใช้ห้องปฎิบัติการ 

การเปรียบเทียบผลการวิเคราะห์ข้อมูลอัตราการใช้ห้องปฏิบัติการ อัตราการใช้พ้ืนที่
ห้องปฏิบัติการและประสิทธิภาพการใช้ห้องปฏิบัติการ จำนวน 4 ห้อง ประกอบไปด้วยห้อง COM1 
COM2 COM3 และ COM4 ซ่ึงมีจำนวนความจุระหว่าง 50 - 64 คน ดังต่อไปนี้ 
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ตารางท่ี 2.27  แสดงการเปรียบเทียบอัตราการใช้ห้องปฏิบัติการ ปีการศึกษา 2563-2565 
 

ห้องปฏิบัติการ ค่าเฉลี่ยอัตราการใช้ห้อง (ร้อยละ) 
 ภาค

1/2563 
 ภาค

2/2563 
 ภาค

1/2564 
 ภาค

2/2564 
 ภาค 

1/2565 
 ภาค 

 2/2565 
computer 86.11 93.52 74.07 89.81 58.33 77.08 

 
จากตารางที่ 2.27 อัตราการใช้ห้องปฏิบัติการเมื่อนำผลการวิเคราะห์มาเปรียบเทียบ

ในแต่ละภาคการศึกษา พบว่า ภาคการศึกษา 2/2563 มีอัตราการใช้ห้องเรียนมากที่สุด คิดเป็นร้อย
ละ 93.52 รองลงมาคือภาคการศึกษา 1/2563 คิดเป็นร้อยละ 86.11 ภาคการศึกษาที่มีอัตราการ
ใช้ห้องปฏิบัติการน้อยที่สุดคือภาคการศึกษา 1/2565 คิดเป็นร้อยละ 58.33 รองลงมาคือภาค
การศึกษา 1/2564 คิดเป็นร้อยละ 74.07 เมื่อนำพิจารณาตามเกณฑ์มาตรฐาน (ร้อยละ 80)    
ภาคการศึกษา 1/2563 ภาคการศึกษา 2/2563 และภาคการศึกษา 2/2564 มีอัตราการใช้
ห้องปฏิบัติการสูงกว่าเกณฑ์มาตรฐาน ส่วนภาคการศึกษา 1/2564 ภาคการศึกษา 1/2565 และ
ภาคการศึกษา 2/2565 มีอัตราการใช้ห้องเรียนต่ำกว่าเกณฑ์มาตรฐาน (ภาพท่ี 3.37) 
 

 
 

ภาพที่ 2.37  แสดงการเปรียบเทียบค่าเฉลี่ยอัตราการใช้ห้องปฏิบัติการ ปีการศึกษา 2563-2565 
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ตารางท่ี 2.28   แสดงการเปรียบเทียบอัตราการใช้พื้นที่ห้องปฏิบัติการ  ปีการศึกษา 2563-2565 
 

ห้องปฏิบัติการ ค่าเฉลี่ยอัตราการใช้พื้นที่ (ร้อยละ) 
 ภาค

1/2563 
 ภาค

2/2563 
 ภาค

1/2564 
 ภาค

2/2564 
 ภาค 

1/2565 
 ภาค 

2/2565 
computer 107.15 104.61 109.86 102.93 106.14 108.76 

 
จากตารางที่ 2.28 อัตราการใช้พ้ืนที่ห้องปฏิบัติการ พบว่า ภาคการศึกษา 1/2564 

มีอัตราการใช้ห้องเรียนมากที่สุด คิดเป็นร้อยละ 109.86 รองลงมาคือภาคการศึกษา 2/2565    
คิดเป็นร้อยละ 108.76 ภาคการศึกษาที่มีอัตราการใช้พื้นที่ห้องปฏิบัติการน้อยที่สุดคือภาคการศึกษา 
2/2564 คิดเป็นร้อยละ 102.93 รองลงมาคือภาคการศึกษา 2/2563 คิดเป็นร้อยละ 104.91  
เมื่อพิจารณาตามเกณฑ์มาตรฐานการใช้พ้ืนที่ (ร้อยละ 80) ทุกภาคการศึกษามีอัตราการใช้ พ้ืนที่
ห้องปฏิบัติการสูงกว่าเกณฑ์มาตรฐานมาก (ภาพท่ี 3.38)    
 

 
 

ภาพที่ 2.38  แสดงการเปรียบเทียบค่าเฉลี่ยอัตราการใช้พื้นที่ห้องปฏิบัติการ 
    ปีการศึกษา 2563-2565 
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ตารางท่ี 2.29 แสดงการเปรียบเทียบประสิทธิภาพการใช้ห้องปฏิบัติการ ปีการศึกษา 2563-2565 
 

ห้องปฏิบัติการ ค่าเฉลี่ยประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียน (ร้อยละ) 
 ภาค

1/2563 
 ภาค

2/2563 
 ภาค

1/2564 
 ภาค

2/2564 
 ภาค 

1/2565 
 ภาค 

2/2565 
computer 92.33 97.65 81.04 95.02 61.04 83.22 

 
จากตารางที่ 2.29 แสดงการเปรียบเทียบประสิทธิภาพการใช้ห้องปฏิบัติการ พบว่า 

ภาคการศึกษา 2/2563 มีประสิทธิภาพในการใช้ห้องปฏิบัติการมากที่สุดคิดเป็นร้อยละ 97.65 
รองลงมาคือภาคการศึกษา 2/2564 คิด เป็นร้อยละ 95.02 ภาคการศึกษา 1/2565                
มีประสิทธิภาพการใช้ห้องปฏิบัติการต่ำที่สุดคิดเป็นร้อยละ 61.04 รองลงมาคือภาคการศึกษา 
1/2564 คิดเป็นร้อยละ 81.04 เมื่อพิจารณาตามเกณฑ์มาตรฐานการ (ร้อยละ 64) พบว่า ภาค
การศึกษา 1/2565 มีประสิทธิภาพการใช้ห้องปฏิบัติการต่ำกว่าเกณฑ์มาตรฐาน ส่วนภาคการศึกษา
อ่ืน ๆ มีประสิทธิภาพการใช้ห้องปฏิบัติการสูงกว่าเกณฑ์มาตรฐาน (ภาพท่ี 3.39)  

 

 
 

ภาพที่ 2.39  แสดงการเปรียบเทียบค่าเฉลี่ยประสิทธิภาพการใช้ห้องปฏิบัติการ  
   ปีการศึกษา 2563-2565 
 



 
ตอนที่ 3 

การสรุป วิพากษ์ และให้ข้อเสนอแนะ 
 
3.1  สรุปผลการวิเคราะห์ 

จากการรวบรวมข้อมูลเพ่ือวิเคราะห์ประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียนและห้องปฏิบัติการ     
คณะบริหารศาสตร์ มหาวิทยาลัยอุบลราชธานี  ปีการศึกษา 2563 -2565 โดยทำการวิเคราะห์
ห้องเรียนภาคการศึกษาต้น ภาคการศึกษาปลาย ปีการศึกษา 2563 จำนวน 18 ห้อง ห้องเรียนภาค
การศึกษาต้น ปีการศึกษา 2564 จำนวน 21 ห้อง ภาคการศึกษาปลาย ปีการศึกษา 2564 จำนวน 
25 ห้องเรียน และภาคการศึกษาต้น ภาคการศึกษาปลาย ปีการศึกษา 2565 จำนวน 26 ห้อง ตาม
เกณฑ์มาตรฐานอัตราการใช้ห้องเรียนและห้องปฏิบัติการ อัตราการใช้ พ้ืนที่ห้องเรียนและ
ห้องปฏิบัติการ และประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียนและห้องปฏิบัติการตามเกณฑ์มาตรฐานของ
สำนักงานคณะกรรมการการอุดมศึกษา (สกอ.) สรุปได้ดังนี้ 

3.1.1  อัตราการใช้ห้องเรียนและห้องปฏิบัติการ 
อัตราการใช้ห้องเรียนอาคารบริหารศาสตร์ 1 ภาคการศึกษาต้น ปีการศึกษา 2563 

มีค่าเฉลี่ยรวมต่อสัปดาห์คิดเป็นร้อยละ 84.92 ภาคการศึกษาปลาย ปีการศึกษา 2563 มีค่าเฉลี่ย
รวมต่อสัปดาห์คิดเป็นร้อยละ 85.09 ภาคการศึกษาต้น ปีการศึกษา 2564 มีค่าเฉลี่ยรวมต่อสัปดาห์
คิดเป็นร้อยละ 88.30 ภาคการศึกษาปลาย ปีการศึกษา 2564 มีค่าเฉลี่ยรวมต่อสัปดาห์คิดเป็นร้อย
ละ 82.28 ภาคการศึกษาต้น ปีการศึกษา 2565 มีค่าเฉลี่ยรวมต่อสัปดาห์คิดเป็นร้อยละ 89.08 
และภาคการศึกษาปลาย ปีการศึกษา 2565 มีค่าเฉลี่ยรวมต่อสัปดาห์คิดเป็นร้อยละ 81.02 ซึ่งทุก
ภาคการศึกษามีอัตราการใช้ห้องเรียนสูงกว่าเกณฑ์มาตรฐาน (ร้อยละ 80) 

 ส่วนอาคารเรียนรวมบริหารศาสตร์ อัตราการใช้ห้องเรียนภาคการศึกษาต้น          
ปีการศึกษา 2563 มีค่าเฉลี่ยรวมต่อสัปดาห์คิดเป็นร้อยละ 70.83 ภาคการศึกษาปลายปีการศึกษา 
2563 มีค่าเฉลี่ยรวมต่อสัปดาห์คิดเป็นร้อยละ 4.17 ภาคการศึกษาต้น ปีการศึกษา 2564           
มีค่าเฉลี่ยรวมต่อสัปดาห์คิดเป็นร้อยละ 52.43 ภาคการศึกษาปลาย ปีการศึกษา 2564 มีค่าเฉลี่ย
รวมต่อสัปดาห์คิดเป็นร้อยละ 29.86 ภาคการศึกษาต้น ปีการศึกษา 2565 มีค่าเฉลี่ยรวมต่อสัปดาห์
คิดเป็นร้อยละ 37.27  และภาคการศึกษาปลาย ปีการศึกษา 2565 มีค่าเฉลี่ยรวมต่อสัปดาห์คิดเป็น
ร้อยละ 2.78 อัตราการใช้ห้องอาคารเรียนรวมบริหารศาสตร์ทุกภาคการศึกษามีอัตราการใช้ห้องเรียน
ต่ำกว่าเกณฑ์มาตรฐาน (ร้อยละ 80) โดยเฉพาะภาคการศึกษาปลาย ปีการศึกษา 2563 และปี
การศึกษา 2565 ที่มีอัตราการใช้ห้องต่ำกว่าเกณฑ์มาตรฐานมาก 

 อัตราการใช้ห้องปฏิบัติการค่าเฉลี่ยรวมต่อสัปดาห์ภาคการศึกษาต้น ปีการศึกษา 
2563 คิดเป็นร้อยละ 86.11 ค่าเฉลี่ยรวมต่อสัปดาห์ภาคการศึกษาปลาย ปีการศึกษา 2563     
คิดเป็นร้อยละ 93.52 ภาคการศึกษาปลาย ปีการศึกษา 2564 มีค่าเฉลี่ยรวมต่อสัปดาห์คิดเป็นร้อย
ละ 89.81 มีอัตราการใช้ห้องปฏิบัติการสูงกว่าเกณฑ์มาตรฐาน (ร้อยละ 80) ส่วนภาคการศึกษาต้น 
ปีการศึกษา 2564 มีค่าเฉลี่ยรวมต่อสัปดาห์คิดเป็นร้อยละ 74.07 ภาคการศึกษาต้น ปีการศึกษา 
2565 มีค่าเฉลี่ยรวมต่อสัปดาห์คิดเป็นร้อยละ 58.33 และภาคการศึกษาปลาย ปีการศึกษา 2565 



๖๖ 

มีค่าเฉลี่ยรวมต่อสัปดาห์คิดเป็นร้อยละ 77.08 มีอัตราการใช้ห้องปฏิบัติการต่ำกว่าเกณฑ์มาตรฐาน 
(ร้อยละ 80) 

3.1.2  อัตราการใช้พื้นที่ห้องเรียนและห้องปฏิบัติการ  
 อัตราการใช้พ้ืนที่ห้องเรียนอาคารบริหารศาสตร์ 1 ภาคการศึกษาต้น ปีการศึกษา 

2563 มีค่าเฉลี่ยรวมต่อสัปดาห์คิดเป็นร้อยละ 57.68 ภาคการศึกษาปลายปีการศึกษา 2563      
มีค่าเฉลี่ยรวมต่อสัปดาห์คิดเป็นร้อยละ 62.14 ภาคการศึกษาต้น ปีการศึกษา 2564 มีค่าเฉลี่ยรวม
ต่อสัปดาห์คิดเป็นร้อยละ 61.53 ภาคการศึกษาปลาย ปีการศึกษา 2564 มีค่าเฉลี่ยรวมต่อสัปดาห์
คิดเป็นร้อยละ 57.01 ภาคการศึกษาต้น ปีการศึกษา 2565 มีค่าเฉลี่ยรวมต่อสัปดาห์คิดเป็นร้อยละ 
63.70 และภาคการศึกษาปลาย ปีการศึกษา 2565 มีค่าเฉลี่ยรวมต่อสัปดาห์คิดเป็นร้อยละ 69.49  
ทุกภาคการศึกษามีอัตราการใช้ห้องเรียนต่ำกว่าเกณฑ์มาตรฐาน (ร้อยละ 70)   

 อัตราการใช้ พ้ืนที่ห้องเรียนอาคารเรียนรวมบริหารศาสตร์ ภาคการศึกษาต้น            
ปีการศึกษา 2563 มีค่าเฉลี่ยรวมต่อสัปดาห์คิดเป็นร้อยละ 40.53  ภาคการศึกษาปลายปีการศึกษา 
2563 มีค่าเฉลี่ยรวมต่อสัปดาห์คิดเป็นร้อยละ 14.37 ภาคการศึกษาต้น ปีการศึกษา 2564         
มีค่าเฉลี่ยรวมต่อสัปดาห์คิดเป็นร้อยละ 48.03 ภาคการศึกษาปลาย ปีการศึกษา 2564 มีค่าเฉลี่ย
รวมต่อสัปดาห์คิดเป็นร้อยละ 35.10 ภาคการศึกษาต้น ปีการศึกษา 2565 มีค่าเฉลี่ยรวมต่อสัปดาห์
คิดเป็นร้อยละ 42.11 และภาคการศึกษาปลาย ปีการศึกษา 2565 มีค่าเฉลี่ยรวมต่อสัปดาห์คิดเป็น
ร้อยละ 2.76 ซึ่งตามเกณฑ์มาตรฐาน (ร้อยละ 70) ทุกภาคการศึกษามีอัตราการใช้ห้องเรียนต่ำกว่า
เกณฑ์มาตรฐานทั้งหมด 

 อัตราการใช้พ้ืนที่ห้องปฏิบัติการมีค่าเฉลี่ยรวมต่อสัปดาห์ในภาคการศึกษาต้น           
ปีการศึกษา 2563 คิดเป็นร้อยละ 107.15  ค่าเฉลี่ยรวมต่อสัปดาห์ภาคการศึกษาปลายปีการศึกษา 
2563 คิดเป็นร้อยละ 104.61 ภาคการศึกษาต้น ปีการศึกษา 2564 มีค่าเฉลี่ยรวมต่อสัปดาห์คิด
เป็นร้อยละ 109.86 ภาคการศึกษาปลาย ปีการศึกษา 2564 มีค่าเฉลี่ยรวมต่อสัปดาห์คิดเป็นร้อย
ละ 102.93 ภาคการศึกษาต้น ปีการศึกษา 2565 มีค่าเฉลี่ยรวมต่อสัปดาห์คิดเป็นร้อยละ 106.14  
และภาคการศึกษาปลาย ปีการศึกษา 2565 มีค่าเฉลี่ยรวมต่อสัปดาห์คิดเป็นร้อยละ 108.76 การใช้
พ้ืนที่ห้องปฏิบัติของคณะมีอัตราการใช้พื้นที่สูงเกินเกณฑ์มาตรฐาน (ร้อยละ 80) ทุกภาคการศึกษา  

3.1.3  ประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียนและห้องปฏิบัติการ 
  ประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียนอาคารบริหารศาสตร์ 1  ภาคการศึกษาต้น ปีการศึกษา 

2563 มีค่าเฉลี่ยรวมต่อสัปดาห์คิดเป็นร้อยละ 49.60 ภาคการศึกษาปลายปีการศึกษา 2563      
มีค่าเฉลี่ยรวมต่อสัปดาห์คิดเป็นร้อยละ 49.40 ภาคการศึกษาต้น ปีการศึกษา 2564 มีค่าเฉลี่ยรวม
ต่อสัปดาห์คิดเป็นร้อยละ 50.73  ภาคการศึกษาปลาย ปีการศึกษา 2564 มีค่าเฉลี่ยรวมต่อสัปดาห์
คิดเป็นร้อยละ 39.83 ภาคการศึกษาต้น ปีการศึกษา 2565 มีค่าเฉลี่ยรวมต่อสัปดาห์คิดเป็นร้อยละ 
44.58 และภาคการศึกษาปลาย ปีการศึกษา 2565 มีค่าเฉลี่ยรวมต่อสัปดาห์คิดเป็นร้อยละ 43.31 
ตามเกณฑ์มาตรฐาน (ร้อยละ 56) ทุกภาคการศึกษามีประสิทธิภาพในการใช้ห้องเรียนต่ำกว่าเกณฑ์
มาตรฐานทั้งหมด 

ส่วนประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียนอาคารเรียนรวมบริหารศาสตร์ ภาคการศึกษาต้น   
ปีการศึกษา 2563 มีค่าเฉลี่ยรวมต่อสัปดาห์คิดเป็นร้อยละ 28 ภาคการศึกษาปลาย ปีการศึกษา 



๖๗ 

2563 มีค่าเฉลี่ยรวมต่อสัปดาห์คิดเป็นร้อยละ 2.40 ภาคการศึกษาต้น ปีการศึกษา 2564           
มีค่าเฉลี่ยรวมต่อสัปดาห์คิดเป็นร้อยละ 21.70 ภาคการศึกษาปลาย ปีการศึกษา 2564 มีค่าเฉลี่ย
รวมต่อสัปดาห์คิดเป็นร้อยละ 8.73 ภาคการศึกษาต้น ปีการศึกษา 2565 มีค่าเฉลี่ยรวมต่อสัปดาห์
คิดเป็นร้อยละ 20.77  และภาคการศึกษาปลาย ปีการศึกษา 2565 มีค่าเฉลี่ยรวมต่อสัปดาห์คิดเป็น
ร้อยละ 0.92 ตามเกณฑ์มาตรฐานอัตราการใช้ห้องเรียน (ร้อยละ 56) ทุกภาคการศึกษามีอัตราการ
ใช้ห้องเรียนต่ำกว่าเกณฑ์มาตรฐานมาก 

สำหรับผลการวิเคราะห์ประสิทธิภาพการใช้ห้องปฏิบัติการ มีค่าเฉลี่ยรวมต่อสัปดาห์
ภาคการศึกษาต้น ปีการศึกษา 2563 คิดเป็นร้อยละ 92.33  ค่าเฉลี่ยรวมต่อสัปดาห์ภาคการศึกษา
ปลายปีการศึกษา 2563 คิดเป็นร้อยละ 97.65 ภาคการศึกษาต้น ปีการศึกษา 2564 มีค่าเฉลี่ย
รวมต่อสัปดาห์คิดเป็นร้อยละ 81.04 ภาคการศึกษาปลาย ปีการศึกษา 2564 มีค่าเฉลี่ยรวม       
ต่อสัปดาห์คิดเป็นร้อยละ 95.02 ภาคการศึกษาต้น ปีการศึกษา 2565 มีค่าเฉลี่ยรวมต่อสัปดาห์คิด
เป็นร้อยละ 61.04 และภาคการศึกษาปลาย ปีการศึกษา 2565 มีค่าเฉลี่ยรวมต่อสัปดาห์คิดเป็น
ร้อยละ 83.22 ซึ่งทุกภาคการศึกษามีประสิทธิภาพในการใช้ห้องปฏิบัติการสูงกว่าเกณฑ์มาตรฐาน 
(ร้อยละ 64) ยกเว้นภาคการศึกษาต้น ปีการศึกษา 2565 ที่มีประสิทธิภาพการใช้ห้องปฏิบัติการต่ำ
กว่าเกณฑ์มาตรฐานเล็กน้อย  
 
3.2  การวิพากษ์ข้อมูล  
 3.2.1  ด้านการใช้ห้องเรียนและห้องปฏิบัติการ 

  ผลการวิเคราะห์ข้อมูลอัตราการใช้ห้องเรียนอาคารบริหารศาสตร์ 1 พบว่า ทุกภาค
การศึกษามีอัตราการใช้ห้องเรียนที่สูงกว่าเกณฑ์มาตรฐาน แสดงให้เห็นว่า มีการจัดชั่วโมงการเรียนการ
สอนที่เหมาะสม ซึ่งแตกต่างกับอาคารเรียนรวมบริหารศาสตร์ ที่มีอัตราการใช้ห้องเรียนต่ำกว่าเกณฑ์
มาตรฐาน มีผลเนื่องมาจากห้องเรียนบางห้องเรียนมีชั่วโมงเรียน 1-2 คาบต่อสัปดาห์ หรือตลอดปี
การศึกษาไม่มีการจัดการเรียนการสอนเลย ถึงแม้ว่าคณะจะมีการปรับปรุงพ้ืนที่ชั้น 2 และชั้น 3 เพ่ือ
เพ่ิมจำนวนห้องเรียนให้เพียงพอต่อการจัดการเรียนการสอนโดยมีความจุห้องเรียน 60-100 ที่นั่ง   
แต่การปรับปรุงห้องเรียนไม่สามารถตอบโจทย์และดึงดูดความสนใจของอาจารย์ประจำวิชาให้ไป
จัดการเรียนการสอน ณ อาคารเรียนรวมบริหารศาสตร์ได้  สาเหตุเนื่องมาจากอาจารย์ส่วนใหญ่ยังมี
ความคิดติดกับสภาพแวดล้อมเก่าของอาคารที่ยังไม่มีการปรับปรุงอาคารและการใช้จิตนาการในการ
พิจารณาถึงห้องเรียนภายในอาคารเรียนรวมบริหารศาสตร์แทนการดูสภาพห้องเรียนจริงโดยอ้างว่า  
“สถานที่คับแคบ อึดอัด บรรยายกาศภายในอาคารไม่เอ้ือต่อการจัดการเรียนการสอน” และ “ห้อง
จัดการเรียนการสอนอยู่ชั้น 2 และชั้น 3 ช่องทางการขึ้น-ลง อาคารมีเพียงช่องทางเดียวซึ่งเป็นทาง
บันได” และอ้างว่า “สิ่งอำนวยความสะดวกไม่เหมือนอาคารเรียนบริหารศาสตร์ 1 ที่มีสิ่งอำนวยความ
สะดวกไม่ว่าจะเป็น ห้องสมุด ห้องครัว โรงอาหาร ร้านค้า ร้านกาแฟ ที่อยู่ติดกับอาคาร รวมทั้งมีลิฟต์
สำหรับใช้ขึ้นลงภายในอาคาร” จึงเป็นสาเหตุที่อาจารย์ประจำวิชามีความประสงค์จัดการเรียนการ
สอนในอาคารบริหารศาสตร์ 1 มากกว่าอาคารเรียนรวมบริหารศาสตร์ ทำให้อัตราการใช้ห้องเรียนของ
อาคารเรียนรวมบริหารศาสตร์ต่ำกว่าเกณฑ์มาตรฐานมาก หากคณะพิจารณาจัดสรรห้องพักส่วนตัว
ให้กับอาจารย์ภายในอาคารเรียนรวมบริหารศาสตร์ตามความสมัครใจอาจทำให้อาจารย์ผู้สอนมีความ
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สนใจและประสงค์ใช้ห้องเรียนเพ่ิมมากขึ้นได้ สำหรับห้องปฏิบัติการที่พบว่าบางภาคการศึกษามีอัตรา
การใช้ห้องต่ำกว่าเกณฑ์มาตรฐาน แสดงว่า จำนวนนักศึกษามีผลต่อการกำหนดกลุ่มการเรียนทำให้
จำนวนการใช้ห้องปฏิบัติการน้อยกว่าภาคการศึกษาอ่ืน ๆ ได้   
 3.2.2  ด้านการใช้พื้นที่ห้องเรียนและห้องปฏิบัติการ 

  อาคารเรียนบริหารศาสตร์ 1 มีอัตราการใช้พ้ืนที่ต่ำกว่าเกณฑ์มาตรฐานถึงแม้จะมี
การใช้ห้องเรียนตลอดวันแต่จำนวนนักศึกษาที่เข้าใช้ห้องเรียนมีจำนวนน้อยกว่าความจุของห้องเรียน  
แสดงให้เห็นว่า มีการจัดรายวิชาในการใช้ห้องเรียนที่ไม่เหมาะสมกับขนาดห้องเรียน อาจเกิดจากการที่
นักศึกษาลงทะเบียนน้อยกว่าจำนวนที่กำหนดไว้และการจัดการเรียนสำหรับนักศึกษาสาขาวิชาเอก
การตลาดค้าปลีก สาขาวิชาเอกการตลาดการค้าสมัยใหม่และสาขาวิชาการจัดการธุรกิจระหว่าง
ประเทศ ที่มีนักศึกษาต่อชั้นปีประมาณ 35 คน และการจัดการเรียนการสอนต่อกลุ่มการเรียนจำนวน  
5-15 คนต่อกลุ่ม ทำให้ห้องเรียนที่มีอยู่ในปัจจุบันไม่สอดคล้องต่อจำนวนนักศึกษาที่ลงทะเบียน และ
ไม่สามารถหาห้องเรียนขนาดเล็กที่เหมาะสมกับจำนวนนักศึกษาได้จึงจำเป็นต้องใช้ห้องเรียนที่มีขนาด
ใหญ่กว่าจำนวนนักศึกษาที่ลงทะเบียนเรียนสำหรับการจัดการเรียนการสอนแทน และมีบางรายวิชาที่
มีจำนวนนักศึกษาลงทะเบียนเรียนจำนวนน้อย ขอย้ายห้องเรียนหรือย้ายตารางเรียนตามช่วงเวลาที่
ห้องเรียนที่ต้องการว่าง ทำให้บางรายวิชาจัดการเรียนการสอนในห้องเรียนที่มีขนาดใหญ่กว่าจำนวน
นักศึกษาลงทะเบียนเรียน  ในส่วนอาคารเรียนรวมบริหารศาสตร์ มีอัตราการใช้ พ้ืนที่ต่ำกว่าเกณฑ์
มาตรฐานนั้น แสดงให้เห็นว่าการบริหารจัดการเรียนการสอนภายในอาคารเรียนรวมบริหารศาสตร์ยัง
ไม่มีความเหมาะสมเท่าที่ควร กล่าวคือ การจัดตารางเรียนตารางสอนในแต่ละภาคการศึกษาอาจารย์
ประจำวิชาส่วนใหญ่มีความต้องการให้จัดการเรียนการสอน ณ อาคารบริหารศาสตร์ 1 และมีการแจ้ง
ความประสงค์ขอย้ายตารางเรียนเพ่ือให้สามารถจัดการเรียนการสอนภายในห้องเรียนอาคารเรียน
บริหารศาสตร์ 1 แทนการจัดการเรียนการสอน ณ อาคารเรียนรวมบริหารศาสตร์ จึงทำให้บาง
ห้องเรียนไม่มีการจัดการเรียนการสอนตลอดภาคการศึกษา ส่งผลทำให้อัตราการใช้พ้ืนที่ห้องเรียน
อาคารเรียนรวมบริหารศาสตร์ต่ำมากเมื่อเทียบกับอัตราการใช้พ้ืนที่อาคารเรียนบริหารศาสตร์ 1 
อย่างไรก็ตามถึงแม้ว่าจะมีอัตราการพ้ืนที่จะมากกว่าเมื่อเทียบกับเกณฑ์มาตรฐานการใช้พ้ืนที่อาคาร
เรียนบริหารศาสตร์ 1 ยังมีอัตราการใช้พ้ืนที่ต่ำกว่าเกณฑ์มาตรฐานเช่นกัน  สำหรับห้องปฏิบัติการ
อัตราการใช้พ้ืนที่อยู่ในระดับที่สูงกว่าเกณฑ์มาตรฐานมาก แสดงให้เห็นว่า การกำหนดความจุที่นั่งใน
ห้องปฏิบัติมีความหนาแน่นจนเกินไปซึ่งมีผลมาจากจำนวนห้องปฏิบัติการมีจำนวน 4 ห้อง ทำให้ไม่
เพียงพอต่อความต้องการใช้งานต้องขยายความจุที่นั่งเพ่ือให้สามารถรองรับกับจำนวนนักศึกษาที่จะ
เข้าใช้งานในแต่ละรายวิชาได้  
 3.2.3  ด้านประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียนและห้องปฏิบัติการ 

จากผลการวิเคราะห์ประสิทธิภาพการใช้ห้องเรียน พบว่าการใช้ห้องเรียนบรรยายทั้ง
อาคารบริหารศาสตร์ 1 และอาคารเรียนรวมบริหารศาสตร์ มีประสิทธิภาพในการใช้ห้องต่ำกว่าเกณฑ์
มาตรฐานที่กำหนด แสดงให้เห็นว่า การจัดการเรียนการสอนในรายวิชาที่มีจำนวนนักศึกษาไม่
เหมาะสมกับขนาดของห้องเรียนเป็นปัจจัยสำคัญที่ส่งผลทำให้การใช้ประโยชน์ของห้องที่ไม่คุ้มค่าและ
ไม่เต็มประสิทธิภาพ ถึงแม้จะมีการปรับปรุงห้องเรียนเพิ่มเติมเพ่ือลดปัญหาห้องเรียนที่ไม่เพียงพอ แต่ก็
ยังแก้ปัญหาได้ไม่มากนัก เนื่องจากการปรับปรุงห้องเรียนเป็นการปรับปรุงห้องเรียนที่มีความจุขนาด
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กลางระหว่าง 60-100 คน แต่การใช้ห้องสำหรับจัดการเรียการสอนตามจำนวนนักศึกษาลงทะเบียน
จริงส่วนใหญ่อยู่ที่ความจุระหว่าง 10-80 คนเท่านั้น หากต้องการให้ห้องเรียนมีประสิทธิภาพตาม
เกณฑ์มาตรฐานที่กำหนดควรคำนึงถึงความเหมาะสมของจำนวนนักศึกษาที่ลงทะเบียนเรียนกับความจุ
ของห้องเรียน  ซ่ึงจำนวนนักศึกษาท่ีลงทะเบียนเรียนในแต่ละรายวิชาแต่ละกลุ่มการเรียนมีความสำคัญ
ในการกำหนดขนาดห้องเรียนที่เหมาะสม เช่น รายวิชาที่มีนักศึกษาลงทะเบียนเรียนน้อยควรจัดให้
เรียนห้องขนาดเล็ก และรายวิชาที่มีนักศึกษาลงทะเบียนเรียนจำนวนมากควรจัดให้เรียนห้องขนาด
ใหญ่ ดังนั้น คณะควรมีห้องเรียนที่มีความจุที่เหมาะสมตามขนาดจำนวนนักศึกษาที่ลงทะเบียนเรียน  
ส่วนประสิทธิภาพการใช้ห้องปฏิบัติการที่มีอัตราการใช้ห้องปฏิบัติการสูงกว่าเกณฑ์มาตรฐาน แสดงว่า
การกำหนดความจุของห้องปฏิบัติการมีความหนาแน่นจนเกินไป 
 
3.3  ข้อเสนอแนะ  
 3.3.1  คณะมีห้องเรียนที่เพียงพอต่อการจัดการเรียนการสอนแต่ขาดการบริหารจัดการการ
ใช้ห้องเรียน ดังนั้น คณะควรกำหนดแนวปฏิบัติในการใช้ห้องเรียน เพ่ือให้เกิดความเหมาะสม 
สอดคล้องกับจำนวนนักศึกษาและพ้ืนที่ห้องเรียน เพ่ือให้เกิดประโยชน์ในการใช้พ้ืนที่ห้องเรียนได้อย่าง
คุ้มค่ามากท่ีสุด  
 3.3.2  คณะควรพิจารณาการปรับปรุงห้องเรียนที่มีอยู่ในปัจจุบันให้มีขนาดความจุไม่เกิน   
15 คน หรือขนาดความจุไม่เกิน 30 คน เพ่ิมจำนวน 2-3 ห้อง เพ่ือรองรับการจัดการเรียนการสอน
ระดับปริญญาตรีรวมทั้งหลักสูตรระดับปริญญาโทที่มีจำนวนนักศึกษาลงทะเบียนเรียนไม่มาก เพ่ือให้
การบริหารจัดการด้านการใช้ห้องเรียนมีความเหมาะสมกับจำนวนนักศึกษาที่เข้าใช้ห้องเรียน 
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ภาคผนวก ก 

แบบสำรวจจำนวนนักศึกษาและจำนวนชั่วโมงท่ีใช้ห้องจริง 
แบบสำรวจข้อมูลพ้ืนที่ห้องเรียนและห้องปฏิบัติการ 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



๗๓ 

แบบส ารวจจ านวนนักศึกษาและจ านวนช่ัวโมงท่ีใช้ห้องจริง  ภาคการศึกษา .....................ปีการศึกษา.....................................

อาคาร               ⃣ อาคารบริหารศาสตร์ 1              ⃣ อาคารเรียนรวมบริหารศาสตร์

ประเภทห้อง               ⃣ บรรยาย             ⃣ ปฏิบัติ

วัน คาบ 1 คาบ 2 คาบ 3 คาบ 4 คาบ 5 คาบ 6 คาบ 7 คาบ 8 คาบ 9 คาบ 10

 8.-9  9-10  10-11  11-12  12-13  13-14  14-15  15-16  16-17  17-18

จันทร์

อังคาร

พุธ

พฤหัสบดี

ศุกร์

หมายเลขห้อง ความจุ รวม
ท้ังส้ิน

จ านวนนักศึกษาท่ีใช้ห้องจริง (คน)

จ านวนชัว่โมงท่ีใช้สอนจริง (ชม.)
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



๗๔ 

ท่ี ห้อง ประเภทห้อง ความจ ุ(คน) ขนาดพ้ืนท่ี (ตร.ม.)
1 com1 ปฏิบัติการ 52
2 com2 ปฏิบัติการ 64
3 com3 ปฏิบัติการ 56
4 com4 ปฏิบัติการ 50
5 ms101 บรรยาย 120
6 ms104 บรรยาย 50
7 ms106 บรรยาย 25
8 ms108 บรรยาย 25
9 ms111 บรรยาย 70
10 ms118 บรรยาย 32
11 ms201 บรรยาย 206
12 ms204 บรรยาย 25
13 ms205 บรรยาย 100
14 ms206 บรรยาย 100
15 ms302 บรรยาย 120
16 ms303 บรรยาย 120
17 ms304 บรรยาย 130
18 ms305 บรรยาย 55
19 ms401 บรรยาย 50
20 ms402 บรรยาย 120
21 ms403 บรรยาย 104
22 ms404 บรรยาย 80
23 ms405 บรรยาย 50
24 clb1201 บรรยาย 94
25 clb1203 บรรยาย 85
26 clb1204 บรรยาย 68
27 clb1205 บรรยาย 68
28 clb1301 บรรยาย 250
29 clb1302 บรรยาย 70
30 clb1303 บรรยาย 70

แบบส ารวจข้อมูลขนาดพ้ืนท่ีห้องเรียนและห้องปฏิบัติการ
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ตารางเรียน ภาคการศึกษาต้น ภาคการศึกษาปลาย ปีการศึกษา 2563-2564 
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ตารางเรียนภาคการศึกษาต้น ปีการศึกษา 2563 
อาคารบริหารศาสตร์ 1 
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ตารางเรียนภาคการศึกษาต้น ปีการศึกษา 2564 
อาคารบริหารศาสตร์ 1 
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อาคารเรียนรวมบริหารศาสตร์ 
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ตารางเรียนภาคการศึกษาต้น ปีการศึกษา 2564 
อาคารเรียนรวมบริหารศาสตร์ 
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ตารางเรียนภาคการศึกษาปลาย ปีการศึกษา 2564 
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